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ΠΡΟΛΟΓΟΣ 


.. Ἡ παροῦσα Μελέτη - ᾽Απάντησις πραγματεύεται καὶ ἀφορᾷ εἰς τὸ 
μογαδικὸν καὶ χεφαλαιῶδες θέµα τῆς διασώσεως καὶ διατηρἠ- 
σεὼς τῆς ὀρθοδόξου ὑποστάσεως τοῦ «᾿Ακαινοτομήτου Πληρώματος» τῆς 
Ἐκκλησίας. Ἔκ τούτου καθίσταται καθηκόντως ἐπάναγκες ἡ δηµοσίευ- 
σις ταύτης, ἐνόσῳ τοῦτο τυγχάνει ἀπαίτησις τοῦ πιστοῦ «Λαοῦ τοῦ Θεοῦ», 
ἐξαιτήσαντος ἐν προχειμένῳ τὴν διασφάἀἆλισιν αὑτοῦ ἐπὶ τῆς 
τηρητέας γραμμῆς χαὶ πορείας, κατόπιν τοῦ ἀπαραδέκτου καταντήµατος 
τῆς ἐχκλησιαστικῆς αὐτοῦ Ἡγεσίας. 


.. Οὗτω, διὰ τῆς κατὰ κεφάλαια παρατιθεµένης ἐν τῇ παρούση ὕλης, 
παρέχεται οὗ μόνον ἡ εὐχέρεια τῆς πλήρους κατατοπίσεως ἐπὶ τῶν ἐπὶ 
μέρους ἐκτιθεμένων σοθούντων θεμάτων, ἆλλ᾽ ἐπιχειρεῖται χυρίως ἡ δια- 
λεύχανσις τῆς ὁσημέραι συσκοτιζοµένης ἐκχλησιαστικῆς καταστάσεως, 
τῆς καλυπτοµένης, ὡς μὴ ὤφειλεν, ὑπὸ τῶν ὑπευθύνων «πνευματικῶν πα- 
ραγόντων» τῆς Ἐκκλησίας! | 


Ἡ διενεργουµένη, ὅθεν, ἀντικευμενικὴ αὕτη διερεύγησις, ἐπὶ τῆς 
δεούσης πάντοτε Κανονικῆς καὶ Πατερικῆς θεµελιώσεως δασιζοµένη, 
ἀφ᾽ ἑγὸς μὲν ἐκθέτει τὸ μέγεθος τῆς παρατροπῆς τῶν Ταγῶν 
τῆς Ἐκκλησίας καὶ τὴν ἐκ τούτου χρισιµότητα τῆς σημερινῆς ἔκκλησια- 
στικῆς καταστάσεως, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ συνιστᾷ τὰ ὑπὸ τῆς Ἐκκλησίας ἔντελ- 
λόμενα Κανονιχὰ µέτρα πρὸς ἔμπρακτον, :. ὁρισικὴν καὶ ἀπόλυ- 
τον ἀντυιετώπισιν αὐτῆς ἐκ μέρους παντὸς πιστοῦ, ἐπιθυμοῦντος ὅπως ἆᾱ- 
γήχη εἰς τὸ «Ακαινοτόμητον Πλήρωμα» τῆς Ἐκκλησίας. 


..Ἡ ἐν τῇ παρούση Μελέτη διατύπωσις τῶν ἐπὶ τῆς ἀπευκταίας σηµε- 
ρινῆς ἐν τῇ Ἐκκλησίᾳ καταστάσεως ἐνδεικνυομένων µέτρων, ἀποτελεῖ 
ὁλοχλήρωσιν τῶν κατὰ τὸ προπαρελθὸν ἔτος κυκλοφορησάντων συναφῶν 
ἐν προχειµένῳ ἡμετέρων διακηρύξεων, ἤτοι: α) «ΔΙΑΚΗΡΥΒΙΣ ΑΓΙΟ- 
ΡΕΙΤΩΝ ΠΑΤΕΡΩΝ» («ὌὈρθόδοξος Λόγος», ᾿Αθῆναι Μάϊος 19756, 
ἄριθ. φύλ. 14, σελ. ὃ - 4). ϐ) «ΟΜΟΛΟΓΙΑ - ΕΚΕΛΗΣΙΣ», "Άγιον 
Ορος 1919, σ.σ. 61, χαὶ γ) «ΥΠΟΜΝΗΜΑ - ΕΚΘΕΙΣΙΣ», ὁμοίως, 
σ.σ. 11. 


Τέλος, πρέπτον θεωροῦμεν ἐνταῦθα Υ ἀπευθύνωμεν τὴν δέουσαν 


- - 


παράκλησιν πρὸς τοὺς δυναµένους νὰ ἀσκήσωσι χριτικὴν ἐπὶ τῆς μα 
κῆς ἢ μὴ ὑποστάσεως τῶν ἐν τῇ παρούσῃ διαπραγματευομένων θεμάτων, 
ὅπως εὐαρεστηθῶσι χαὶ ὑποδείξωσιν ἡμῖν πᾶσαν τεχκμηριωμέ- 
ν ην, τυχόν, ἔνστασιν αὐτῶν, χαὶ τοῦτο, πρὸς ἀπόλυτον κατωχύρωσιν 
τῆς προχκειµένης ἱερᾶς ἡμιῶν προσπαθείας, τῆς ἀφορώσης εἷς τὴν «ἀσφαλῆ 
καὶ θεθαίαν» διακονἰαν τοῦ «Λόγου τῆς ᾿Αληθείας». 


Α. Π. 
Τῇ Κυριακῇ τῆς Ορθοδοξίας 1981 


ΕΙΣΑΓΩΓΗ 


Ὡς εἶναι φυσικόν, τὰ διάφορα περιστατικἀ γεγονότα ἐμφα- 
νιζόµενα εἰς οἱονδήποτε τοµέα τῆς ζωῆς τῆς κοινωνίας, πολιτι- 
κὀν ἢ ἐκκλησιαστικόν, δημιουργοῦν ἐν αὐτῇ ἀναλόγους προθλη- 
ματισμοὺς καὶ καταστάσεις, ὧν ἡ ἀντιμετώπισις τυγχάνει ἀναπό- 
φευκτος. Καὶ ὅσα ἐξ αὐτῶν ἀνάγονται εἰς τὸν πολιτικὸν τοµέα, 
ἀντιμετωπίζονται ὑπὸ τῶν ἁρμοδίων κοινωνικῶν ὁδηγῶν καὶ δι- 
οικήσεων ἀναλόγως τῶν κειμένων νόμων καὶ συστηµάτων, ὁτὸ 
μὲν ἀμέμπτως καὶ δικαίως, ὁτὲ δὲ ἀστόχως καὶ ἀνεπιτυχῶς. Τοῦ- 
το, ἄλλωστε, ἀποτελεῖ σύνηθες φαινόµενον τῆς κοινωνικῆς ζωῆς. 

.Εἰς τὴν ζωὴν ὅμως τῆς ᾿Εκκλησίας, αἱ καταστάσεις αὔται 
δέον νὰ ἀντιμετωπίέωνται πάντοτε καὶ ἀπαρεγκλίτως, θάσει τῶν 
ἱερῶν θεσμῶν τῆς «Εὐσεθείας καὶ Δικαιοσύνης», ἤτοι τῶν ἀρχῶν 
τοῦ Κανονικοῦ καὶ ᾿Εκλησιαστικοῦ Δικαίου, τῆς Πράξεως τῆς 
Ἐκκλησίας καὶ τῶν Παραδόσεων Αὐτῆς. Ἡ τοιαύτη ἀντιμετώ- 
πισις τυγχάνει ἀπολύτως ὑποχρεωτικὴ καὶ ἀναγκαία, καθότι μµό- 
νον οὕτω καθίσταται δυνατὴ ἡ ἐπίτευξιο τοῦ λυτρωτικοῦ καὶ σω- 
τηρίου ἔργου τῆς ᾿Εκκλησίας τοῦ Χριστοῦ. 

. "Απαντα συνεπῶς, τὰ ἐκ Κληρικῶν καὶ Λαϊκῶν πιστῶν καὶ 
οἰουδήποτε θαθμοῦ καὶ θόσεως µέλη τῆς ᾿Εκκλησίας, τὰ ἀποτε- 
λοῦντα τὸ Σῶμα καὶ τὸ Πλήρωμα Αὐτῆς, καθῆκον ἀπαραίτητον 
ἔχωσιν ὅπως «ἀληθεύοντες ἐν ἀγάπῃ» (Ἔφεσ. Δ΄. 14 - 16) διατη- 
ρῶσι τὴν ἑνότητα τῆς πίστεως πρὸς «αὔξησιν καὶ οἰκοδομὴν» τῶν 
μελῶν τοῦ συνόλου Σώματος τῆς ᾿Εκκλησίας. Συμφώνως δὲ τῷ 
Πολιτεύματι τῆς ᾿Εκκλησίας, ἡ «συνεργία αὕτη» θεωρεῖται καθῇ- 
κον τόσον τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἹἹεραρχίας ὅσον καὶ τοῦ λοιποῦ 
τὴν «αὐτὴν πίστιν ὁμολογοῦντος» Πληρώματος Αὐτῇς. 

Τὸ καθῆκον τοῦτο τονίέεται ἰδιαζόντως καὶ διὰ πᾶσαν τοπι- 
κἠν ᾿Εκκλησίαν πρὸς διασφάλισιν τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἑνότητος, 
ἥτις ἀποτελεῖ τὸ μοναδικὸν θεµέλιον τῆς Κανονικῆς Αὐτῆς ὑπο- 
στάσεως. Πρὸς τοῦτο ὁρίζεται ὅτι «Ὀφείλουσιν αἱ κατὰ µέρος 
Ἐκκλησίαι νὰ τηρῶσιν ἁδιακρίτως κα ἀπὸ κοι- 
νο ῦ τάστε διατάξεις τῆς καθόλου ἐκκλησιαστικῆς νομοθεσίας, 
τὰς (καλὰς καὶ µὴ ἐγγράφῳ κανόνι ἢ νόμῳ ἐναντιουμένας) συν- 
ηθείας καὶ παραδόσεις, αἵτινες πηγάζουσιν ἤδη ἐκ τῶν ἁποστο- 
λικῶν χρόνων. Πᾶσα δὲ παράθασις τῶν γενικῶν τούτων διατά- 
ξεων ὑπό τινος τῶν Ἐκκλησιῶν, θεωρεῖται πάραυτα ἀξιό- 


ο 





µεμπτος, ἔστω καὶ ἐὰν πρόκειται περὶ ἐἠτηµάτων μὴ θιγό ν- 
των τὴν πίστιν καὶ τὴν ἠθικήν, ἀλλ᾽ ἁπλῶς ἀφορώντων τὰ τῆς 
ἐκκλησιαστικῆς πειθαρχίας, εὐταξίαος καὶ λ α- 
τρείας (Π.χ. Καν. ΕΔ᾽. ᾿Αποστ. ΙΚ᾿. τῆς Α΄. οἰκ. συν. ΙΒ”., 
ΙΓ΄. καὶ ΝΣΤ΄. τῆς ἐν Τρούλλῳ). Μόνον ὑπὸ τὸν ὅρον τῆς 
ἑνότητος ταύτης παρέχεται ὑπὸ τῆς καθόλου 
Ἐκκλησίας τὸ δικαίωµα τῆς αὐτοτελοῦς καὶ ἀνεξαρτήτου 
ἐκκλησιαστικῆς διοικήσεως ἑκάστης τῶν ἐπὶ µέρους Ἐκκλησιῶν, 
αἴινες ὀφείλουσι πάλιν τὸ καθ ἑαυτὰς τηρεῖν καὶ. 
φυλάττειν τὴν ἑνότητα ταύτην κατὰ τὰς κανονι-' 
κἁἀς διατάξεις» -- ὑπογραμ. καὶ παρενθ. ἡμέτ. -- (6λ. Ἐκκλ. 
Δίκαιον Ν. Μίλας, ᾿Αθῆναι 1906, σελ. 294, Ἡ ἑνότης τῆς -- 
σίας). 

Τούτου δὲ ἕνεκα, Δωρόθεος ὁ ΣΧχολάριος, πρώην Μητροπο- 
λίτης Λαρίσης (18868), συνιστᾷ παραλλήλως τὰ ἀκόλουθα: «ΓΠΠολ- 
λοὶ δόλιοι καὶ ἀμαθεῖς, ἀστήρικτοι καὶ νεωὠτερίέοντες φθείρου- 
σιν ἢ παρερμηνεύουσι τὰς θείας Γραφάς. "Όρα δὲ σύ, ἀγαπητέ, 
μὴ πιστεύσης αὐτοῖς, θλέπε, µὴ ἀπατηθῇς μὴ ἐκκλίνης εἰς τὰ' 
δεξιά, μηδὲ εἰς τὰ ἀριστερά, ἀλλ ὁδῷ θασιλικῇ θάδιζε, ἥτις 
ἐστὶν ἡ ᾿Αποστολικὴ ᾿Εκκλησία καὶ οἱ θεῖοι ἡμῶν Πατέρες. Τού- 
τους µίµησαι, τούτων μὴ χωρίζου, τούτων τὴν µνήµην ἔχε ἐν 
τῇ καρδίᾳ σου καὶ ἐν τῷ νῷ ἡμέρας καὶ νυκτός, καὶ οὐ πλανηθῆῇς.ὶ 
"Οταν ἴδῃς πολλοὺς ἀσυνετοῦντας, μὴ ξενίζου᾽ δεῖ ταῦτα γενέ- 
σθαι. "Οταν ἴδῃο πολλοὺς ψευδοπροφήτας, ψευδοχρίστους, πλα- 
νολόγους, ὑπομνήσθητι τοῦ Δεσπότου λέγοντος, ὅτι ἐγερθήσον-' 
ται ψευδοπροφῆται καὶ ψευδόχριστοι, ὥστε, εἰ δυνατὸν πλανῆσαι 
καὶ τοὺς ἐκλεκτούς) ἁλλ᾽ αὐαὶ τοῖς γράφουσι πονηρίαν. "Οταν' 
Ίδης τοὺς εὐλαθεῖς, καὶ πιστοὺς καὶ τοὺς ὄντως σοφοὺς προπη- 
λακιζοµένους καὶ ἐξουθενουμένους, τοὺς δὲ ἐναγεῖς καὶ ἆλα- 
ζόνας, τοὺς. ψευδοδιδασκάλους καὶ σοφιστὰς προτιµωµένους καὶ 
προχειριζοµένους, ὑπομνήσθητι τοῦ ᾽᾿Αποστόλου λέγοντος, ὅτι 
πονηροὶ ἄνθρωποι καὶ γόητες προκόψουσιν ἐπὶ τὸ χεῖρον, πλα- 
νῶντες καὶ λανώμενοι καὶ ὅτι ἐν ὑστέροις καιροῖς ἀποστήσον- 
ταἰ τινες τῆς πίστεως, προσέχοντες πνεύµασι πλάνης... καί, ὅτι. 
ἔσται καιρός, ὅτε τῆς ὑγειαινούσης διδασκαλίας οὐκ ἀνέξονται, 
ἀλλά κατὰ τὰς ἰδίας αὐτῶν ἐπιθυμίας ἐπισωρεύσουσιν ἑαυτοῖς δι-' 
δασκάλους, κνηθόµενοι τὴν ἀκοήν καὶ ἀπὸ μὸν τῆς ἀληθείας τὴν. 
ἀκοὴν ἀποστρόψουσιν, ἐπὶ δὸ τοὺς μύθους ἐκτραπήσονται. ᾽Αλ-, 
λἀὰ οὐκ ἔγνωσαν, οὐδὲ συνῆκαν, ἐν σκότει διαπορεύονται. '' Ἐ-. 
πειδἠ δὲ οἱ κακῶς δογµατίσαντες θανάτου µείέονα τιµωρίαν τοῖς, 
ἀπερισκέπτως πιστεύσασιν ἔτεκον, ἔστω τοῖς θεθληµένοις ἄρι- 
στον φάρµακον ἡ µετάγνωσις᾽ (’σιδ. τόὀμ. ΟΓΙ’. 965)...». 
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;. «Αντεχώμεθα λοιπόν, συνεχίζει ὁ Σχολάριος, τῆς ὑγειαινού- 
σης διδασκαλίας, καὶ φεύγωμεν ὡς ἀπὸ πυρὸς τὴν διαστροφἠν 
τῆς ἀληθείας... Χριστιανὸς ἐὰν τὰς συνθήκας παραθῇ καὶ τὰς 
ἐπαγγελίας καταπατήση καὶ τὸν λόγον τοῦ Εὐαγγελίου ἀθετή- 
σῃ, καὶ τὰ τῶν ἐθνικῶν πράττῃ, οὐδὲν ὄφελος τὸ καλεῖσθαι αὐτὸν 
Χριστιανόν. Καὶ µὴ θαυμάσῃς, ἐὰν καὶ ποιμένες τινὲς λύκοι γί- 
νωνται. Πρὸς γὰρ ἐπισκόπους καὶ πρεσθυτέρους διαλεγόµενος ὁ 
᾿Απόστολος ἔλεγεν, ὅτι ἐξ ὑμῶν αὐτῶν ἀναστήσονται ἄνδρες λα- 
λοῦντες διεστραμμµένα. "Ὥστε μηδεὶς πλανάτω ἡμᾶς, ἔχων ἔξω- 
θεν σχῆμα ἀγγελικόν, ἔσωθεν δὲ διαθολικὀν... 'Τοῖς γὰρ παρα- 
ποιεῖν καὶ παρερμηνεύειν τολμῶσι κίνδυνος ἐπήρτηται μέγιστος 
εἰς αὐτὴν τὴν ψυχἠν θλέπων” (σιδ. ΟΗ΄. 965). "Όσοι ἔρχονται 
πρὸς ὑμᾶς ἐν ἐνδύμασι προθάτων, ἔσωθεν δὲ εἶσι λύκοι ἅρπα- 
γες οἵτινες ἔχουσι µόρφωσιν εὐσεθείας, τὴν δὲ δύναμιν αὐτῆς 
ἠρνημένοι. ᾿Οὐχ ἡ δύναμµις µόνον τοῦ κηρύγματος, ἀλλὰ καὶ ὁ 
θίος τῶν κηρυττόντων συµθαΐνων τῷ κηρύγματι, τοὺς ἀνθρώ- 
πους ἐπηγάγετο” (’Ισιδ. ΟΗ᾽. 981). (6λ. «Κλεὶς Πατρολογίας..., 
᾿Αθῆναι 1879, Προλεγόµμενα, σελ. λη΄. καὶ ἑξ.). 

 Δυνάμει τῶν ἀνωτέρω δεδοµένων, συνάγεται ὅτι οἰανδήπο- 
κατάστασιν ἐμφανιζομένην εἰς τὸν θίον τῆς ᾿Εκκλησίας ἂν ἐπι- 
χειρήσῃ νἁ ἀντιμετωπίσῃ ἢ θελήσῃ νὰ πραγµατευθῇ τις, ἀπαραι- 
τήτως πρέπει ἡ τοιαύτη διενέργεια νἁ εἶναι πλήρως κατοχυρω- 
µένη συμφώνως τῇ Πράξει καὶ τῇ Συνειδήσει τῆς ᾿ἘΕκκλησίας, 
εἰς τρόπον ὥστε τὰ ἀποτελέσματα καὶ συμπεράσματα νἀἁ τυγ- 
χάνωσιν ἀπολύτου Κανονικοῦ κύρους καὶ ὑποστάσεως, ὡς ἐκ 
τούτου δὲ νὰ θεωρηθῶσι ταῦτα ἀναμφισθήτητα καὶ καθηκόντως 
ἀποδεκτά. 

.. Καὶ ἐνῷ ταῦτα διδάσκει καὶ ἐντέλλεται ἡ τοῦ Χριστοῦ ἁγία 
ἡμῶν ᾿Εκκλησία, παρἀ ταῦτα, σήμερον ὅλως τὸ ἀντίθετον παρα- 
τηρεῖται! Τόσον οἱ Ταγοὶ καὶ ἐκκλησιαστικοὶ ποιμένες, ὅσον 
καὶ οἱ περὶ τὴν θεολογικἠν ἐπιστήμην διατρίθοντες, ὡς ἐπὶ τὸ 
πλεῖστον, ἀποφαίνονται, ὡς μὴ ὤφειλε, διηµαρτημένως ἐπὶ ϐΘᾳα- 
σικωτάτων καὶ κεφαλαιωδῶν ἐκκλησιαστικῶν ζητημάτων, ὡς 
Π.Χ. περὶ τῆς µοναδικότητος τῆς ᾿Ορθοδόξου ᾿Ανατολικῆς Ἐκ- 
κλησίας, τῶν ἐκ τὸ ς Αὐτῆς εὑρισκομένων ὁτεροδόξων - 
αἱρετικῶν, κ.λ.π., κ.λ.π. ᾿Εκτὸς δὲ τούτων, καὶ αὐτοὶ οὗτοι ἀκό- 
µη οἱ θεωρούμενοι Ἡγέται τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ Πληρώματος τῶν 
Γνησίων, λεγομένων, ᾿Ὀρθοδόξων Χριστιανῶν (Γ.Ο.Χ. - Παλ/ 
γιτῶν), ἀποφαίνονται καὶ ἐνεργῶσιν ὅλως ἀντικανονικῶς, ἐνό- 
σῳ οὐδόλως ἐθεώρησαν καθήκον καὶ ὑποχρέωσιν αὐτῶν (ὡς τοῦ- 
το αὐτὴ αὕτη ἡ ἀποστολὴ αὐτῶν ἀπαιτεῖ) ὅπως θεµελιώσωσι καὶ 
κατευθύνωσι τὸν ἱερὸν αὐτῶν ἀγῶνα ἐπὶ τῶν ἐπιθεθλημένων θεο- 
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λογικῶν καὶ ἐκκλησιολογικῶν κριτηρίων καὶ θάσεων, ὡς ἀκολού- 
θως θέλει τοῦτο ἀποδειχθῇ. | 

Ἡ ἔκδηλος αὕτη ἀσυνέπεια, μεθ’ ἧς ἀντιμετωπίζεται ἡ σήµε- 
ρον ἐπικρατοῦσα ἀπευκταία καὶ ὁσημέραι ἐκ. τούτου ἐπιδεινου- 
µένη ἐκκλησιαστικὴ κατάστασις, καθιστᾷ ταύτην ὅλως ἁπαράδε- 
κτον καὶ κατακριτέαν ἔναντι τῆς Γνησίας Συνειδήσεως τῆς Ἐκ- 
κλησίας, ἥτις ἐκπροσωπεῖται ὑπὸ τοῦ ᾿Ακαινοτομήτου Πληρώμα- 
τος Αὐτῆς. Ἡ ἹἹεραρχία τῆς Ἑλλαδικῆς ᾿Εκκλησίας οὐδόλως δι- 
ετέθη νἀ ἄρῃ, ὡς καθηκόντως ὑποχρεοῦται, τὸ ἀπὸ τοῦ 1924 
δημιουργηθὲν ὑπ αὐτῆς Ἡμερολογιακὸν Σχίσμα, ἐπ᾽ ἀθετήσει 
τοῦ θεμελιώδους δογματικοῦ ὅρου τῆς ἑνότητος τῆς 
Εκκλησίας, ἀδιαφόρως καθορῶσα τοῦτο συνεχιζόμενον ἕως 
τῆς σήμερον καὶ δἡ κατόπιν τῶν κατ᾿ ἐξακολούθησιν αὐθαιρέτων 
καὶ ἀντικανονικῶν ἐνεργειῶν καὶ πράξεων (ἀλλεπαλλήλων, δη- 
λαδή, πραξικοπηµάτων) τῆς ἐκκλησιολογικῶς ἐκπεσούσης σηµε- 
ρινῆς «Ἡγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ.Ι Οὐδόλως ἐπίσης ἐφωράθη προτι- 
θεµένη ὅπως ἐπισήμως ἁποκηρ ύξηῃ τὴν τοσοῦτον ἆσυ- 
στόλως διακηρυσσοµένην καὶ πράξει ἤδη ἐκδηλουμένην Οἰκου- 
µενιστικὴν παναίρεσιν, οὐδ' ἐπίσης δὲ τὸ συναφὲς αὐτῇ θλάσφη- 
μον Πατριαρχικὸὀν Διάγγελμα τοῦ 1920! Ἡ ἐκ τῆς καταστάσεως 
ταύτης ἐπιγινωμένη πνευματικἠἡ φθορά καὶ θλάθη τοῦ ἐκκλησια- 
στικοῦ Πληρώματος τυγχάνει ἀνυπολόγιστος, δεδομένου ὅτι δια- 
κυθεύει τὰ θεμέλια τῆς ᾿Ορθοδόξου ἡμῶν ᾿Εκκλησίας καὶ αὐτὴν 
ταύτην τὴν ὑπόστασιν Αὐτῆς! 

Ὅπως δὲ συµθαίνει πάντοτε, οὕτω καὶ ἐν προκειµένῳ, ὁ πι- 
στὸς «Λαὸς τοῦ Θεοῦ», ὁ «φύλαξ τῆς πἰστεώς του», ἕστω καὶ 
κατ’ ἐλαχίστην µειοψηφίαν, ἀρκούντως ἀντελήφθη ὅτι ὀφείλει νὰ 
µἠ κοινωνήσῃ τῇ συντελουμένῃ ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἀποστασία, «μη- 
δόλως (οὕτω) ὑποκείμενος τοῖς ἀποστατήσασι καὶ ἀφισταμέ- 
νοις» ποιμέσιν αὐτοῦ (Κανών Γ΄’. τῆς Γ΄’. Οἷκ. Συν.). 

᾿Ιδιάζουσαν θέσιν καὶ ἀμέριστον ἐνδιαφέρον ἔναντι τῆς ἐν 
λόγῳ κανονικῶς ἀπαραδέκτου καὶ ὅλως κατακρίτου ταύτης κα- 
ταστάσεως, ἔλαθον προσφάτως δύο ΟΘΟρησκευτικοὶ Σύλλογοι 
(Γ.Ο.Χ.), πρὸς τιν αὐτῶν. Οὗτοι, δι ἐμπεριστατωμένου αὖὐ- 
τῶν ὑπομνήματος -- ἐκ πέντε πολυγραφημένων σελίδων -- 
ὑπὸ ἡμερομηνίαν 18 - 6 - 80, ἀπευθυνθέντος πρὸς διαφόρους 
'Αγιορείτας Πατέρας καὶ ἑνίους πνευματικοὺς παράγοντας, ἐ- 
ξαιτοῦσι τὴν κρίσιν αὐτῶν καὶ συμθουλὴν ἐπὶ τῆς περαιτέρω τη- 
ρητέας ὑπ αὐτῶν ἐκκλησιαστικῆς γραμμῆς καὶ πορείας. | 

Δικαίΐως πρέπει νὰ σηµειωθῇ ὅτι οἱ τίµιοι ἀδελφοῖ τῶν Θρη- 
σκευτικῶν τούτων Σωματείων, ὡς διὰ τοῦ ὑπομνήματος αὐτῶν 
ἁμέσως διαφαίνεται, ἐπέδειξαν, ἐκτὸς τοῦ μετ᾽ ἐπιγνώσεως καὶ 
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συνέσεως θεαρέστου αὐτῶν ζήλου, ἀνεπιφύλακτον σεθασμὸν καὶ 
ἐκτίμησιν πρὸς τοὺς 'Αγιορείτας Πατέρας, ἐπιτελέσαντες οὕτω 
πρᾶξιν ἀξίαν ἐπαίνου, ὁπωσδήποτε δὲ ἀφ᾿ ἑαυτῆς τιμῶσαν αὖὐὖ- 
τούς. 

Παρὰ ταῦτα ὅμως καὶ ὅλως ἀδικαιολογήτως, ὁ ᾿Αγιορειτι- 

κὀς «Ζηλωτικὸς» παράγων οὐδόλως διετέθη νὰ ἀνταποκριθῇ Ἄ- 
πεὐυθύνως καὶ καθηκόντως ἐπὶ τοῦ τεθέντος αὐτῷ λίαν διασαφι- 
στικοῦ κειµένου τοῦ ἐν λόγῳ ὑπομνήματος - ἐρωτηματολογίου, 
πλὴν ἐλαχίστων ἐξαιρέσεων, καὶ τούτων, ὡς δυνάµεθα νὰ γνω- 
ρίζωµεν, δι ἀσαφῶν ἀπαντήσεων ἀποκριθέντων, ἅτε ἐκτὸς τῆς 
οὐσίας τοῦ προκειµένου θόµατος ἀποφαινομένων. 
Τὸ γεγονὸς τοῦτο κατέστησεν ἡμᾶς ὑποχρέους, ὅπως διὰ 
τῆς ἀνὰ χεῖρας εἰδικῆς ταύτης ἡμετέρας Μελέτης - ᾽Απαντήσε- 
ως συστήσωµεν τοῖς ὡς ἄνω ἀδελφοῖς, ὅτι δἑον ἐφεξῆς νὰ ἆ- 
νήκωσιν εἰς τὸ «᾿Ακαινοτόμητον Πλήρωμα» τῆς ᾿Εκκλησίας, 
μακρὰν ἤτοι πάσης ἀποστασίας καὶ πλάνης, κατατοπίζοντες αὐ- 
τοὺς διὰ τῶν ἐν τῇ παρούσῃ διασαφηνιζοµένων θεμάτων. 

Θεωρεῖται δὲ πρέπον νὰ τονισθῇ ἐνταῦθα, ὅτι ἡ διὰ τῆς πα- 
ρούσης Μελέτης προτροπὴ καὶ σύστασις, δὲν ἀπευθύνεται µόνον 
εἰς τοὺς ὑπαιτιότητι αὐτῶν προκαλέσαντας ταύτην ὡς ἄνω ἆ- 
δελφοὺς τῶν ἐν λόγῳ Συλλόγων, ἀλλὰ διότι αὕτη τυγχάνει 
πανορθοδόξου σημασίας καὶ ἐννοίας, ἀφορᾷ καὶ ἐνδιαφέρει εἰς 
ἅπαν τὸ Πλήρωμα τῆς ᾿Εκκλησίας (καινοτομοῦν καὶ ἁκαινοτό- 
µήτον, νεοημ/γιτῶν, δηλαδἡ καὶ παλ/γιτῶν), δεδομένου ὅτι ἀπο- 
σκοπεῖ εἴς τε τὴν διασφάλισιν τῆς ὀρθοδόξου ἰδιότητος αὐτοῦ καὶ 
τὴν διάσωσιν καὶ συνέχισιν τῆς ὀρθοδόξου ἐννοίας καὶ ὑποστό- 
σεως τῆς ᾿Εκκλησίας, διὰ τῆς ἀκαινοτομήτου, δηλονότι, γραµ- 
μῆς καὶ πορείας τοῦ Πληρώματος Αὐτῆς. 


{ τλνήττποφαν 


ΜΕΛΕΤΗ - ΑΠΑΝΤΗΣΙΣ 


Πρὸς 


Τοὺς ᾿Ορθοδόξους Φιλανθρωπικοὺς Συλλόγους Γ.Ο.Χ.: 
«ΑΓΙΟΣ ΚΥΠΡΙΑΝΟΣ», ᾿Ιφιγενείας 28, Νέον Ἡράκλειον ᾿Αττι- 
κῆς καὶ «ΠΑΝΑΓΙΑ Η ΘΕΟΤΟΚΟΣ», Κολοκυνθοῦς 8, ᾿Αθῆναι. 


᾿Αγαπητοὶ ἐν Χριστῷ ἀδελφοί, 
Χαίρετε πάντοτε ἐν Κυρίῳ. 


Πληροῦντες ἱερὸν χρέος ἔναντι Ὑμῶν, προαγόµεθα χάριτι 
θείᾳ, νὰ καταθέσωµεν εἰς Ὑμᾶς, καίτοι καθυστερηµένως, τὴν 
παροῦσαν ἡμῶν Μελέτην, ἀποκρινόμενοι οὕτω καθηκόντως ἐπὶ 
τοῦ ἀπὸ 18 - 6 - 80 ὑποθληθέντος καὶ εἰς ἡμᾶς ὑμετέρου ἐκτε- 
νοῦς ὑπομνήματος. | 

ἘΕκθέτοντες ἐν ἀναλύσει καὶ πάση δυνατῇ σαφηνείᾳ τὰς ἡ- 


µετέρας ταπεινὰς ἀπόψεις, θὰ ἐθεωροῦμεν οὐσιώδη παράλει- | 


ψιν ἐὰν ἀπὸ τῆς θέσεως ταύτης δὲν ἀπευθύνωμεν πρὸς Ὑμᾶς 


πάντα δίκαιον ἔπαινον, διὰ τὸν γνήσιον καὶ θεάρεστον πνευµατι- 


κὸν ζῆλον καὶ τὴν πεφωτισμένην ἱερὰν προσπάθειαν ἅτινά ἐπε- 
δείξατε διὰ τῆς ὡς ἄνω ὑμετέρας ἐνεργείας καὶ ἥτις, ὀρθῶς 


κρινοµένη, οὐδὲν άλλο µαρτυρεῖ καὶ ἀποδεικνύει εἰμὶ «καρπὸν . 


πνεύματος» θεμελιωμµένης Γνησίας ᾿Ορθοδόξου ᾿Εκκλησιαστικῆς 
Συνειδήσεως | 

Πρὶν ἢ προθῶμεν εἰς τὴν ὅλην ἀνασκόπησιν τοῦ ὑπὸ κρίσιν 
προκειµένου λίαν ἐπικαίρου καὶ Φφλέγοντος θέματος, σκόπιµον 
θεωροῦμεν νὰ διευκρινήσωμµεν, ὅτι ἀντικείμενον τῆς ἐπ᾽ αὐτοῦ 
Κανονικῆς ἐρεύνης τυγχάνει ἡ θέσις ἁμφοτέρων τῶν πλευρῶν 
ἢ µερίδων τοῦ Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας, ἤτοι τῶν Γ.Ο.Χ. - 
Παλαιοημερολογιτῶν καὶ τῶν λεγομένων Συντηρητικῶν, ὡς αὕ- 
τα! µοιραίως ἔχουσι σήμερον οὕτω διαμορφωθῇ, συνεπείᾳ τοῦ ἀπὸ 
θ0ετίας ἤδη καταστρωθέντος κακοδόξου ἐκκλησιαστικοῦ προ- 
γραμματισμοῦ καὶ τοῦ ἐξ αὐτοῦ ἐπιτευχθέντος, φεῦ!, σημερινοῦ 
ἀπευκταίου ἀποτελέσματος αὐτοῦ... ! 

“0θεν ἐπὶ τῶν ὑφ᾽ Ὑμῶν, κατὰ σειρὰν ὑποθληθέντων θεµά- 
των καὶ ἐπὶ τῆς σωνόλου ἐννοίας τοῦ ὑμετέρου ὡς ἄνω ὑὕπο- 
µνήµατος, ἀποφαινόμεθα ὡς ἀκολούθως: 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΠΡΩΤΟΝ 
Α. ΠΑΡΑΤΡΟΙΠΗ 


1. Ἠήρυξις αἱρέσεως 


'Τὰ πρῶτα ἐμφανῆ σημεῖα τῆς οἰκουμενιστικῆς - αἱρετικῆς 
ἐπιδράσεως ἐν τῇ σφαῖρᾳ τῆς ᾿Ὀρθοδόξου Καθολικῆς ἜἘκκλη- 
σίας παρουσιάζονται σαφῶς ἤδη ἀπὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ 20οῦ αἰ- 
ὤνος. Ἡ κατἀ τὸ 1902 ἐκδοθεῖσα σχετικἡἠ ᾿Εγκύκλιος τοῦ Οἰκου- 
μενικοῦ Πατριαρχείου «δέον νὰ χαρακτηρισθῇῃ.. ὡς πρόδρομος 
τῆς οἰκουμενιστικῆς κινήσεως» ()). 

-Καΐτοι μετὰ δύο ἔτη (1904) τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖόν 
ἀπέρριψε τὴν μεταρρύθµισιν τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ἡμερολογίου, 
παρὰ ταῦτα, ἐπὶ τοῦ θέματος τῆς ἑνώσεως μετὰ τῶν ὁτεροδό- 
ξων «Ἐκκλησιῶν», τοῦτο ὑπέστη διάθρωσιν τῆς ὀρθοδόξου αὖ- 
τοῦ συνειδήσεως, συνεπείᾳ τῆς ὑπ αὐτοῦ υἱοθετηθείσης οἰκου- 
µενιστικῆς ἀπόψεως,. 

.᾿Αποδεχθὲν τὸ περὶ «θεωρίας τῶν κλάδων» ιλκνν 
φρόνημα, ἀποκαλεῖ τὸν Παπισμὸν καὶ Προτεσταντισμὸν «δύο µε- 
γάλας τοῦ χριστιανισμοῦ ἀναδενδράδας» καὶ θεωρεῖ τόσον τοὺς 
᾽Αγγλικανοὺς καὶ Παλαιοκαθολικοὺς ὅσον καὶ τοὺς λοιπούς ὁτε- 
ροδόξους, Δύσεως καὶ ᾿Ανατολῆς, οὐχὶ αἱρετικοὺς καὶ ἐκτὸς Ἐκ- 
κλησίας, ἀλλὰ «δισταμένους» Χριστιανούς. Δηλαδή, ἀπέχοντας 
μὲν τῶν ᾿Ορθοδόξων, ἀλλ᾽ ἱσταμένους κἄπως ἐν τῇ πίστει και... 
«τῇ χάριτι τοῦ Θεοῦ σωθῆναι ἐλπίζοντας» (!) (3) καὶ οὐδόλως ϐε- 
ωρῆσαν τούτους «παντελῶς ἀπερρηγμένους (δηλαδἠὴ άπεσπα- 
σµένους τῆς Εκκλησίας) καὶ κατ᾽ αὐτὴν τὴν πίστιν ἀπηλλοτριω- 
µένουο» (’). Τοῦτο πάντως, οὐδὲν ἄλλο ἀποτελεῖ ἢ «προθληµατι- 
σμὸν ἐπὶ δεδιδαγµένης πίστεως. Ὁ μὴ ἔχων ὅμως τὴν διδαχθεῖ- 
σαν εἰς αὐτὸν ἀλήθειαν τῆς πίστεως (ἀλλ᾽ ἐπ᾽ αὐτῆς προθληµα- 
τιζόµενος), ... κεῖται ἐν ἀπιστίᾳ» (") (παρενθ. ἡμέτ.). 

.Ἕτερον γνώρισμα θεθαιοῦν τὴν ἀποδοχὴν τῆς οἰκουμενι- 
στικῆς αἱρέσεως ὑπὸ τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου εἶναι καὶ 
ὁ κατὰ τὸ 1907 ὑπ' αὐτοῦ διωρισμὸς ἀποκρισιαρίου, ἤτοι διαπε- 
πιστευµένου ἀντιπροσώπου αὐτοῦ, παρὰ τῷ ᾿Αρχιεπισκόπῳ Καν- 
τερθουρίας. Τὴν θέσιν ταύτην κατεῖχεν ἔἕκτοτε καὶ μετὰ ταῦτα, 
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ἕως ὅτου ἔέη, ὁ ᾽᾿Αρχιεπίσκοπος Θυωατείρων ᾿Αθηναγόρας, ἥτις 
πιθανὸν νὰ διατηρεῖται ἕως τῆς σήμερον ὑπὸ τοῦ νῦν διαδόχου 
αὐτοῦ. ἙἩ πρᾶξις ὅμως αὕτη ἀποτελεῖ «ἔμμεσον ἀναγνώρισιν 

“ὄχι µόνον τοῦ κύρους τῆς Ἱερωσύνης τῶν ἑτεροδόξων, ἀλλὰ 
καὶ τῆς ᾿Εκκλησίας αὐτῶν)» (3). 
«Ἡ ἀναφερθεῖσα ἄθεσμος πατριαρχικἡ προτροπὴ πρὸς τοὺς 
Ὀρθοδόξους, ὅπως πλησιάσουν τοὺς ᾽Αγγλικανοὺς ὡς δήστα- 
µένους᾽ Χριστιανούς, ἔφερεν (ἀμέσως πλουσίους) οἰκουμενι- 
στικοὺς καρπούς. Ἱἱεράρχαι, Καθηγηταὶ πανεπιστημίου, κ.ᾱ. έκι- 
νήθησαν μετὰ ζήλου πρὸς αὐτὴν. τὴν κατεύθυνσιν τῆς πτώσεως 
ἐν τῇ πίστει. (Μεταξὺ αὐτῶν) ὁ Μελέτιος Μεταξάκης... μετὰ 
τοῦ Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου καὶ τοῦ ᾽Αμίλκα ᾽Αλιθιζάτου 
η 1918, διεξήγαγον) σωέητήσεις μετὰ τῶν ᾿Επισκοπιανῶν... 
αἱ ᾿Αγγλικανῶν... (κατὰ τάς ὁποίας) "οἱ ὀρθόδοξοι ἐδήλωσαν 
ὅτι ἀποδέχονται τὸ κΌρος τοῦ ᾽Αγγλικανικοῦ Βαπτίσματος” ς ) 
(παρενθ. ἡμότ.). 
"Ἔκτοτε, «κατ αὐτὴν τὴν θάσιν, οἱ ᾿Ορθόδοξοι θά ἐπεδίω- 
κον τὴν ἕνωσίν των μετὰ τῶν αἱρετικῶν τῆς Δύσεως ἐν τῷ πνεύ- 
ματι τῆς 'Χριστιανικῆς ἀγάπης” καὶ ὄχι τῆς ὀρθοδόξου χριστια- 
νικῆς Πίστεως. Βασικῶς, ἡ πτῶσις ἐν τῇ πίστει εἶχεν ἤδη ἐπέλ- 
θει» (7). 
Ἡ ἀπὸ τοῦ Μεταξάκη ἕως τῆς σήμερον κανονικἡ ἔρευνα 
καὶ θεώρησισ τῆς καταστάσεως τῆς ἐκκλησιαστικῆς ἱεραρχίας 
γενικῶς, παρουσιάζει ταύτην ἥκιστα ἀνταποκρινομένην πρὸς τὴν 
καθαυὸ ἁποστολὴν τῆς Εκκλησίας! Τοῦτο μαρτυρεῖ- 
ται καὶ ἀποδεικνύεται διὰ τῶν «δηµοσίᾳ» ὑπ αὐτῆς λαθόντων 
χώραν κανονικῶς ἀνεπιτρέπτων καὶ κατακρίων πράξεων, 
ἤτοι ἐγγράφων καὶ προφορικῶν διακηρύξεων αὐτῆς, τῆς τοῦ Οι- 
κουμενικοῦ Πατριαρχείου Ἱεραρχίας προηγηθείσης ἐν τῇ πτώ- 
σει πίστεως, ὡς διὰ τῶν κατωτέρω σαφῶς τοῦτο ἀποδεικνύεται. 
Ἡ παρατροπὴ τῆς Ἱεραρχίας τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρ- 
χείου ἔναντι τῆς ὀρθοδόξου παραδοσιακῆς συνεπείας ἐκδηλοῦται 
ζωηρώτερον καὶ πλέον συστηματικῶς καὶ ἐπισήμως κατὰ τὸ ἔτος 
1920. Τοῦτο διακρίνεται διἁ τῆς ὑπὸ τοῦ Πατριαρχείου Κων/ 
πόλεως, κατὰ τὸ αὐτὸ ἔτος, ἐκδοθείσης γνωστῆς ᾿Εγκυκλίου |ἢ 
Διαγγέλματος, ἥτις ἀποτελεῖ προγραμματισμὸν θαθμιαίας ᾱ- 
ποστασίἰας ἐκτῆς Ορθοδοξίας πρὸς τὴν αἴρεσιν τοῦ οἱ- 
κουμενισμοῦ. | 
Ἡ ὡς ἄνω ᾿Ἐγκύκλιος, τὰς αἱρέσεις... «ἀναγνωρίζει.. ὡς 
Ἐκκλησίας” (τοῦ Χριστοῦ)... µὴ λογιζοµένων ἀλλήλας ὡς ξέ- 
νας καὶ ἀλλοτρίας, ἀλλ᾽ ὡς '"συγγενεῖς καὶ οἰκείας ἐν Χριστῷ καὶ 
συγκληρονόµους καὶ συσσώμους τῆς ἐπαγγελίας τοῦ Θεοῦ ἐν 
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τῷ Χριστῷ”'...» (παρένθ. ἡμετ.) (’). ᾽Ακολούθως, «... ὑποστηρίζει 
τὴν οἰκουμενιστικὴν κακοδοξίαν, ὅτι ἡ προσέγγισις τούτων πρὸς 
ἀλλήλας καὶ ἡ κοινωνία δὲν ἀποκλείεται ὑπὸ 
τῶν ὑφισταμένων μεταξὺ αὐτῶν δογματικῶν διαφο- 
ρῶ ν΄! ᾿ΓΕνυθρίζουσα (δὲ) τὴν Παράδοσιν τῆς Ὄρθο- 
δόξου Ἐκκλησίας, ἰσχυρίζεται ὅτι ''αἱ ἀπὸ τῶν παλαιῶν προλή- 
Ψεων καὶ ἕξεων, ἢ καὶ ἐξ ἀξιώσεων δυσχέρειαι, αἱ τοσάκις τέως 
τὸ ἔργον τῆς ἑνώσεως µαταιώσασαι’(!), “οὔτε δύναν- 
ται, οὔτε ὀφείλουσι) νὰ ἀποτελέσουν "κώλυμα 
πρὸς ἕνωσιν ᾿ἀκαταγώνιστονκαὶ ἀνυπέρθλητον” 
Ὑποστηρίζει (ἐπίσηο) τὴν ἀνεξαρτήτως  (δηλαδὴ καὶ 
τὴν ἄνευ) ὀρθοδόξου πίστεως ἀγάπην καὶ τὴν 
ἀνύποπτον συνάφειαν ᾿Ορθοδόξων ᾿Ἐκκλησιῶν καὶ αἱρέσεωνι! 
ω, κηρύσσει (δὲ) πορείαν πρὸς τὴν ἕνωσιν μετ’ αὐτῶν (παρενθ. 
καὶ ὑπογραμ. ἡμέτ.)» ()). 

| Διὰ τοῦ τοιούτου ὅμως περιεχοµένου ἡ Ἐγκύκλιος αὕτη τοῦ 
1920, θεωρεῖται θλάσφημµος, δεδομένου ὅτι, θασιζοµένη ἐπὶ τῆς 
κακοδόξου «θεωρίας τῶν κλάδων», τῆς ἀποτελούσης, ὡς γνω- 
στὀν, τὸ σύμθολον τῆς αἱρετικῆς πανσπερµίας τοῦ λεγομένου 
Παγκοσμίου Συµθουλίου ᾿Εκκλησιῶν (Π.Σ.Ε.), ἀρνεῖται 
ὅτι ἡ ᾽Ἁγία ἡμῶν ᾿Ορθόδοξος ᾿Εκκλησία εἶναι ἡ Μ ! Α.. τοῦ 
Χριστοῦ Ἐκκλησία, κατ ἀντίθεσιν τοῦ ἐνάτου ἄρθρου τοῦ Συμµ- 
θόλου τῆς Πίστεως περὶ μιᾶς ᾿Εκκλησίας. 
.'Ἐπιπροσθέτως, «ἀναιρεῖ» καὶ αὐτὸ τοῦτο τὸ θετικὸν 
περιεχόµενον τῆς ἐν τῇ Ἐκκλησίᾳ ὑπερφυσικῆς ᾽Αποκαλύψεως. 
«Διότι, ἐὰν δὲν ὑπάρχει σταθερὰ καὶ ὡρισμένη Ἐκκλησία, τῆς 
᾽Αποκαλύψεως ἀνεπισφαλὴς φορεύς, ἀλλά πᾶσαι αἱ Χριστιανι- 
καὶ ᾿Εκκλησίαι ἀποτελοῦσι µέρη ἰσοδύναμα καὶ ἰσόκυρα τῆς Ἐκ- 
κλησίας, εἶναι φανερὸν ὅτι ἡ μὲν ᾽Αποκάλυψις οὐδὲν σταθερὸν 
καὶ παραµόνιµον ἔχει νὰ ἀποκαλύψῃ, ἀλλὰ ποικίλον τι καὶ κατὰ 
τὰς δόξας καὶ προὔποθέσειο τῶν προσώπων ἐξαλλάσσον, οὐδὲν 
δὲ ἀπομένει κριτήριον, δι οὗ νὰ δυνηθῇ τις ἐκ τῆς ποικίλης καὶ 
ἀντιφατικῆς ἐκδοχῆς τῶν Χριστιανικῶν ἀληθειῶν ἅμα μὲν νἁ δια- 
κρίνῃ τὴν ἀληθῆ διδασκαλίαν τοῦ Κυρίου, ἅμα δὲ νἁ πορισθῇ 
πεποίθησιν ἀσφαλῆ περὶ τῆς ἀξιοπιστίας καὶ ἀληθείας ὤν πι- 
στεύει’'» ('"). 

Παρά ταῦτα, καίτοι ἡ ᾿Εγκύκλιος αὕτη ἐκοινοποιήθη «πρὸς 
τὰς ἁπανταχοῦ ᾿Εκκλησίας τοῦ Χριστοῦ», δηλαδἡὴ ᾿Ορθοδόξους 
τοιαύτας καὶ ἑτεροδόξους, ὑπ οὐδεμιᾶς ἐπὶµέρους Ὃρ- 
θοδόξου Ἐκκλησίας ἀπεκηρύχθη μέχρι σήμερον, ὡς 
ἔδει αὗται καθηκόντως νὰ πράξωσι. Τοῦτο πάντως δηλοῖ δι’ αὐ- 
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ως δ'.-- 


τὰς ταυτότητα πίστεως πρὸοτὸ κακόδοξον 
κείµενον αὐτῆς. 

Τοιουτοτρόπως, αἱ ᾿Εκκλησίαι αὗται συμμερισθεῖσαι τὴν διὰ 
τῆς ᾿Εγκυκλίου ταύτης ὑποδειχθεῖσαν αὐταῖς «σκέψιν καὶ γνώ- 
µην... περὶ τῆς ἀνάγκης τῆς συμπήξεως... συναφείας καὶ κοι- 
νωνίας μεταξὺ τῶν (ἑτεροδόξων) ᾿Ἐκκλησιῶν», υἱοθέτη- 
σαν ταύτην, ὡς μὴ ὤφειλεν, οὐδαμῶς διαµαρτυρηθεῖσαι! Ἡ 
συγκατάθεσις ὅμως αὕτη -- κατὰ τὴν αὐτὴν Ἐγκύκλιον -- ἐγέ- 
νετο ὁπωσδήποτε α ἰ τί α, «να οὕτω, καθοριζοµένου ἀπὸ 
κοινῆς συωγκαταθέσεως καὶ ἀποφάσεως τοῦ πράγµατος, χ «ω- 
ρήσωμεν ἀπὸ κοιοῦ ἀσφαλῶς εἰς τὴν ἐκτέλεσι ν..» 
τῶν ὡς ἄνω σκέψεων (ὑπογραμ. ἡμέτ.) (’’). 

Κατόπιν τούτου, αἱ ἐπὶ µέρους ᾿Ωρθόδοξοι ᾿Εκκλησίαι ἐγέ- 
νοντο κύριο! συνεργοί κα αἴτιοι τῶν μετὰ ταῦτα 
ἐπακολουθησασῶν κακοδόξων πράξεων, ὡς ἡ ἀναγνώρισις, ἔστω 
καὶ μονομερῶς, τοῦ κύρους τοῦ «Βαπτίσματος» καὶ τῆς «ἱερώ- 
σύνης» τῶν ᾿Αγγλικανῶν, τὸ ἡμερολογιακὸν σχίσμα τοῦ 1924, 
ἰδίως ὅμως διότι ἡ στάσις των αὕτη κατέστησεν αὐτὰς ὑπευθύ- 
νους καὶ ὑπολόγους ἔναντι τῆς καθ᾽ ὅλου ᾿Εκκλησίας διὰ τὸ ση- 
μερινὸν κατάντηµα τῆς οἰκουμενιστικῆς αἱρέσεως, ὅπερ 
θεῶνται ἀπαθῶς καὶ ἐν τῷ ὁποῳ κεῖνται θεωρία τε καὶ 
πράξει, ὡς ἐν τοῖς ἐφεξῆς τοῦτο ἀναπτύσσεται. 


2. Δημιουργία σχίσματος 


᾽Απαρχὴ ἐφαρμογῆς τοῦ κακοδόξου τούτου προγράµµατος 
ἐγένετο κυρίως ἡ ἀλλαγὴ τοῦ ἀπ᾿ αἰώνων ὑπὸ τῆς ᾿Ορθοδόξου 
Καθολικῆς ᾿Εκκλησίας καθιερωθέντος ἑορτολογίου ὡς πρὸς 
τὰς ἀκινήτους ἑορτάς και ἡ προσαρμµογὴ τούτου, ὑπὸ 
μορφὴν «διορθώσεως», εἰς τὸ παπικὀν ἡμερολόγιον, διὰ τοῦ ἐν 
Κωνσταντινουπόλει λεγομένου Πανορθοδόξου Συνεδρίου τοῦ 
1923". 


. Τὸ Συνεδριον τοῦτο ἐχαρακτπρίσθπτι -- καὶ λόγῳ τῆς συστά- 
σεώς του ἀκόμῃι -- «ἀμφιθόλου κύρους», αἱ δὲ «ὁὀτιοφάσεις αὑτοῦ ἁπαρά- 
δεκτου (Πρ6λ. Τὸ 'ἩΗμερολογιακὸν ζσήτπμα. Εἰσήγπσις... ᾿Εκκλπτισίας 
τηῃς Ἑλλάδος, ᾿Ἀθπναι 1971, σελ. 99). ᾽Αλλὰ καὶ αὐτὸ τοῦτο τὸ Συνε- 
δριον, οὕτω πῶς ἁτιοφαίνεται. «Ἡ σκεψις τῆς Ἐκκλπσίας Κωνσταντι- 
νουπόλεως εἶναι, ὅτι ἡμεῖς δὲν εἴμεθα συγκεκροτηµενοι εἰς Σόνο- 
δον, ἃς αἱ ἁἀτοφάσεις θὰ ἠξίουν νὰ ἑἐφαρμοσθῶσιν ὡς κανονικα] 
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Βάσει τῶν ἐν τῇ Ἐγκυκλίῳ τοῦ 1920 τονιζοµένων περὶ «παρα- 
δοχῆς ἑνιαίου ἡμερολογίου», ἐξ αὐτῶν τούτων προκύπτει ὅτι µ ὁό- 
νος ΣΚΟΠΟΣ καὶ αἰτία τῆς ἡμερολογιακῆς µεταρ- 
ρυθµίσεως τυγχάνει ὁ «ταυτόχρονος ἑορτασμὸς 
τῶν μεγάλων χριστιανικῶν ἑορτῶν ὑπὸ πασῶν τῶν Ἐκκλη- 
σιῶν», ἤτοι καὶ τῶν ὁτεροδόξων - αἱρετικῶν, καὶ ἡ «προσέγγι- 
σιο» κα «κοινωνία» μετ αὐτῶν, ἵνα οὕτω «ἀναζωπυρω- 
θῇ καὶ ἐνισχυθῇ πρὸ παντὸς ἡ ἀγάπη... ἡ φιλία... καὶ ἀγαθόφρων... 
διάθεσις» πρὸς αὐτάς, ἐνόσῳ «ἡ προσέγγισις πρὸς ἀλλήλας καὶ 
κοινωνία οὐκ ἀποκλείεται ὑπὸ τῶν ὑφισταμένων μεταξὺ 
αὐῶν ΔΟΓΜΑΤΙΚΩΝ διαφορῶν..» (ὑπογραμ. ἡμέτ.) | 

Οὕτω, αἱ κατά τὸ ἔτος 1924 Ἱἱεραρχίαι τῶν ᾿Εκκλησιῶν τοῦ 
Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου καὶ τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ἑλλάδος, 
ἤχθησαν εἰς τὴν ἀπόφασιν τῆς ἡμερολογιακῆς μεταθολῆς. 

. Ἡ πρᾶξιο αὕτη κανονικῶς κρινοµένη, τυγχάνει παντελῶς 
ἅμοιρος ἐκκλησιαστικοῦ κύρους καὶ ἰσχύος, ὡς ἐκ τούτου δὲ ἆἀ- 
πολύτως κατακριτέα καὶ κολάσιµος, διότι: 

| . Ὅ . όν ος λὁ Υγ 9 ς ὅστις ὑπηγόρευσε ταύτην εἷ- 
ναι ὁ ὑπὸ τῶν ἑτεροδόξων «Ἐκκλησιῶν» ταυτόχρονος ἑορτα- 
σμός, ὁ ἀφορῶν εἰς τὴν «προσέγγισιν καὶ κοινωνίαν» αὐτῶν μετὰ 
τῶν ᾿Ορθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν, ἄνευ οὐδεμιᾶς ὀρθοδόξου αὐτῶν 
ὁμολογίας, ὅπερ ἐν προκειµένῳ ἀντίκειται ταῖς οἰκείαις κανονι- 
καῖς διατάξεσιν. 

2) Οὐδὲν ποιμµαντικὸν αἴτιον ὑπῆρξεν ᾱ- 
ναγκαῖον καὶ ἀπαραίτητον διὰ τὴν ἀλλαγήν, ἀλλὰ μᾶλλον λό- 
γος τελείως ἀντικείμενος πρὸς τὸ ποιμαντικὸν συμφέρον τοῦ 
Πληρώματος τῆς Ἐκκλησίας, ἐπὶ ἀνυπολογίστῳ πνευματικῇ ζη- 
µίᾳ καὶ σκανδαλισμῷ αὐτοῦ. 

3) Αὕτη ἐγένετο ἄνευ ὁμοφώνου γνώμης καὶ συμφωνίας 
τῶν ἐπὶ µέρους ᾿Ὀρθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν -- μᾶλλον δὲ διαφώνη- 
σασῶν τινων -- κατ’ ἀθέτησιν τῶν ἀρχῶν τοῦ ᾿Ἐκκλησιαστικοῦ 
Δικαίου, δεδομένου ὅτι τὸ προκείµενον ζήτημα τυγχάνει, ἀναμ- 


διατάξεις» (Πρθλ. «Πρακτικὰ καὶ ᾽Αποφάσεις...», ζωνσταντινούπολις 
1993, σελ. 36). 

'“Ὃθεν, δικαίως τὸ Συνέδριον τοῦτο, πᾶν ἄλλο ἢ Πανορθόδοξον, 
ἑχαρακτπρίσθιώς παρυῳδία, ὑπὸ ἁρμοδίων κύκλων. Ἡ δήλωσις 
δὲ τοῦ Προέδρου αὐτοῦ περὶ ἀναγνωρίσεως τοῦ κύρους τῶν ᾿ΑΥΥΛι- 
κανικῶν Χχειροτονιῶν ὑπὸ τῶν ᾿ἘΕἘκκλπσιῶν Κ/πόλεως, 'Ἱεροσολύμων 
καὶ ζύπρου -- ἵνα οὕτω ἐνθαρρύνῃπ πρὸς τοῦτο καὶ τὰς λοιπὰς Ἐκ- 
κλπσίας -- (ἔνθ' ἀνωτέρω, σελ. 30), ἀποτελεῖ ἐπισφράγισιν τῶν κα- 
ταλυτικῶν τῃς εὐσεθείας σκοπῶν καὶ σχεδίων αὐτοῦ (Πρ6λ. Α. Δελή- 
µπασπ, Ἡ Αίρεσις τοῦ Οἰκουμενισμοῦ, ᾿Ἀθήναι 19790, σελ. 210). 
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φισθητήτως, πανορθοδόξου σημασίας καὶ ἐννοίας, δι’ ὃ καὶ δὲν 
δικαιοῦται, κανονικῶς, ἑκάστη ἐπὶ µέρους ᾿Εκκλησία ἢ 
ἔνιοι ἐξ αὐτῶν νὰ προθῶσιν ες μονομερἢ οἰανδήποτε 
ἐπὶ τοῦ προκειµένου ἁἀπόφασιν. 

4) Διεσπάσθη ἡ ἑνότης τῆς Ἐκκλησίας ἕνε- 
κα τοῦ μὴ ὑπὸ τῶν ᾿Ὀρθοδόξων Ἐκκλησιῶν κοινοῦ ἑορ- 
τασμοῦ καὶτῆς διαφ όρου ἐκδηλώσεως θασικῶν περιπτώ- 
σεων θείας λατρείας, καὶ 

9) -- Τὸ καὶ σπουδαιώτερον -- διότι ἡ πραξις αὕτη, ἕνε- 
κα τῶν ἀνωτέρω Κανονικῶν λόγων, ἀπεδοκιμάσθη 
«ὑπὸ τοῦ κριτηρίου τῆς συνειδήσεως τοῦ συνόλου τῆς ἜἘκκλη- 
σίας σώματος... ἡ ἠθικὴ ἁρμοδιότης τοῦ ὁποίου εἶναι ἀδέκα- 
στος», τὸ δὲ θεµέλιον αὐτῆς εἶναι «ἡ δογματικἡ περιφρούρησις 
τῆς πίστεως καὶ ἡ ἀκαινοτόμητος διασφάλισις τῆς παραδόσεως». 
Τούτου δὲ ἕὄνεκα, ἡ πρᾶξις αὕτη ἐγένετο αἰτία καὶ ἀφορμὴ δη- 
µιουργίας τοῦ ἕως τῆς σήμερον ἐν τῇ καθόλου ᾿Ἐκκλησίᾳ συνε- 
χιζοµένου «δυνάµει» σχίσματος, μεθ’ ὅλων τῶν θλιθε- 
ρῶν αὐτοῦ συνεπειῶν, χάριν τοῦ ταυτοχρόνου ὁορτασμοῦ Ὀρ- 
θοδόξων καὶ ἑτεροδόξων | | 

Οὕτως, ἡ καθ᾽ ὃν τρόπον ἐγένετο, δηλαδὴ «μονομερῶς», 
λεγομένη «διόρθωσις» τοῦ ἡμερολογίου ἢ ὡς λἐγουσίἰ τινες 
«μέση λύσις» διευθετήσεως -- δῆθεν -- τούτου, δημιουργεῖ ἆ- 
φεύκτως Κανονικὸν θέµα, θγον ἁἀμέσως τὴν ὑπόστ α- 
σιν τοῦ δογματικοῦ θεσμοῦ καὶ ὅρου, οὐ µόνον τῆς «καθο- 
λικότητους» τῆς Ορθοδόξου ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας, ἀλ- 
λὰ καὶ τῆς «ἑνότητος» αὐτῆς. Διότι ἡ «καθολικότης τῆς 
Ἐκκλησίας (ἥτις 'δηλοῖ τὴν ὁλότητα” αὐτῆς) δὲν δύναται νὰ 
νοηθῇ ἄνευ τῆς ἑνότητος αὐτῆς», ἥτιο διασώζεται διὰ 
τῆς« ἀπό κοινοῦ» ὁμοφώνου «διαγνώμµης» καὶ ἀποφάσεως ἁπασῶν 
τῶν ἐπὶ µέρους ᾿Ἐκκλησιῶν καὶ ἐνόσῳ τοῦτο ἀποτελεῖ «γνώρ(- 
σµα» καὶ «στοιχεῖον» τῆς ἑνότητος τῆς καθόλου ᾿Εκκλησίας, ὡς 
ἐν προκειμένῳ τό τε ᾿Εκκληοιαστικὸν Δίκαιον καὶ ἡ ᾿Ὀρθόδοξος 
Ἐκκλησιολογία σαφῶς ἀποφαίνονται. 

Επὶ πλέον, ἡ κατάκριτος θέσις τῆς πράξεως ταύτης ὀφείλε- 
ται εἰς τὸ ὅτι, ἐν προκειµένῳ, ἠγνοήθη τελείως καὶ εἰς οὐδὲν 
ἐλογίσθη ὑπὸ τῶν πραξικοπησασῶν Ἱεραρχιῶν ἡ «Πρᾶξις 
τῆς ᾿Εκκλησίας», ἥτις, ὡς γνωστόν, ἀπὸ τοῦ 19585, διὰ Πανορθο- 
δόξων Συνοδικῶν ἀποφάσεων, ἀπέρριψε τὴν καὶ τότε ἐπιχειρη- 
θεῖσαν ἡμερολογιακὴν ἀλλαγήν. Ὡς γράφει δὲ ἡ περὶ τοῦ «Ἡμε- 
ρολογιακοῦ Ζητήματος» Εἰσήγησις τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ἑλλά- 
δος... ἐν ἔτει 1971 (σελ. 29 - 350), «Ἡ σοθαρωτέρα, δύναταί τις 
εἰπεῖν, καταδίκη τοῦ νέου Ἡμερολογίου εἶναι ἡ ἀπόφασις 


- ὃἵ -- 
«τοῦ Πατριάρχου ᾿Ιωακείμ Γ΄. (ὅστις σεθασθεὶς τὰς προηγουµέ- 
νας Πανορθοδόξους ἀποφάσεις) ἐν τῇ ἀνταπαντήσει πρὸς τοὺς 
προκαθηµένους τῶν ᾿Ορθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν», διὰ τῆς ἀπὸ Ί2ης 
Μαΐου 1904 Πατριαρχικῆς Ἐγκυκλίου, ἥτις, μολονότι αὕτη ἔχει 
χαρακτηρισθῆ ὡς «πρόδρομος τῆς οἰκουμενιστικῆς κινήσεως», 
ἀναφέρει τὰ ἑξῆς σηµαντικά «Περὶ δὲ τοῦ καθ ἡμᾶς Ἡμερο- 
λογίου τοιαύτην ἔχομεν γνώμµην᾿ .... τὸ δὲ παραφυλάσσοντας τὸ 
᾿Ιουλιανὸν ἡμερολόγιον καὶ τὸ ἑορτολόγιον ἡμῶν ἀμετακίνητον, 
ὑπερπηδῆσαι µόνον 13 ἡμέρας, ὥστε συµπίπτειν τὰς µη- 
νολογίας ἡμῶν τε καὶ τῶν τῷ ἑτέρῳ ἡμερολογίῳ κατακολου- 
θούντων (ήτοι τὸ παπικὀν) ἀνόητον κα ἄσκοπον 
εἶναι, τῆς μὲν παραλείψεως τοσούτων ἡμερῶν ὑπ οὐδενὸς ἐπι- 
θαλλομένης λόγου, οὔτε ἐκκλησιαστικοῦ οὔτε 
ἐπιστημονικοῦ.. ᾽Αλλά καὶ τὸ µεταρρυθμίσαι τὸ ᾿{ουλια- 
νὸν ἡμερολόγιον, ὡς δ ῆ θε ν ἐπιστημονικῶς ἀνακριθές... 
ὅλως περιττὀν ἡγούμεθα ἡμες τε γὰρ οὐδ αμῶς 
ἀπὸ ἐκκλησιαστικῆς ἀπόψεως ὑποχρεούμεθα µεταλ- 
λάττειν ἡμερολόγιον» -- παρένθ. ἡμετ. -- (13). 

.. ᾽Ατυχῶς, συνεχίζει ἡ Εἰσήγησις τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ἑλλά- 
δος, ἡ φωνὴ αὕτη τῆς συνέσοεως ἠγνοήθη καὶ µηδε- 
νὸς λόγου συνωθοῦντος διωρθώθη τὸ ᾿Ιουλιανὸν 
Ἡμερολόγιον καὶ ἡ Ἐκκλησία διηρ έἑόθη.,». Προφανὲς δὲ 
τυγχάνει «ὅτι ὁ κοινὸς ἑορτασμὸς (δηλαδἡ ᾿Ορθοδόξων καὶ ἑ- 
τεροδόξων) εἶναι προκάλυµµα ἄλλων ἐπιδιώξεων»”" (ἔνθ' ἄνω- 
τέρω, σελ. 56 -- παρενθ. καὶ ὑπογραμ. ἡμέτ. --). 

.. Ὁ ὡς ἄνω συνεπῶς προρρηθες ἄθεσμος σκο- 
πὸ ς τῆς ἡμερολογιακῆς µεταθολῆς, αὐτὸς καὶ μόνος, ἤτο ἁρ- 
κούντως ἱκανὸς λόγος (ἀπὸ παραδοσιακῆς τοὐλάχιστον Πλευ- 
ρᾶς, καίτοι ἐνταῦθα συντρέχουσιν ὁπωσδήποτε ἐκκλησιαστικοὶ 
λόγοι κανονικοῦ καὶ ἐκκλησιολογικοῦ περιεχοµένου, ὡς π.χ. τῆς 
διασπάσεως τῆς ἐκκλησιαστικῆς ὁνότητος κ.λ.π., ὡς καὶ ἀνωτέ- 


3. Ἐν προκειµένῳ, παρενέθησαν πολιτειακοὶ παράνψοντες, οἵτι- 
νες, ὡς συµθαίνει καὶ σήμερον ἀκόμπτι, ἐπιθάλλουσιν, ὡς μὴ ὤφειλε, 
νόμους τῇ Ἐκκλπσίᾳ ὅλως ἀντικειμένους τῷ Πολιτεύματι Αὐτῆς, (ὡς 
π.χ. Αὐτόματον διαζύγιον, Ἐκλογὴ ἐπισκότων ἐρήμπν τῆς συγκατα- 
θέσεως Κλήρου καὶ Λαοῦ, Σύναψις σχέσεων μὲ Βατικαννόν, κ.λ.π), 
ἐφ᾽ ὤν ἡ Εκκλησία (γράφε ἡ ἐκπροσωποῦσα Αὐτὴν “Ἱεραρχία), ὡς 
μὴ ἰσταμένπ εἰς τὸ ὕψος τῇς ὑψίστῃς αὐτῆς ἁποστολῆς, ὀλλὰ συνε- 
χῶς ὑποκύπτουσα, τπρεῖ φοφοδεΏ, ἓν πολλοῖς, στάσιν ἕναν- 
τι τοῦ «Καίσαρος», συνεχῶς καὶ ἀνεπανορθώτως ταπεινοῦσα 
οὕτω, οὐ µόνον τὸ μεγαλεῖον τῆς Ἐκκλησίας, "Ἡς οὔτοι τεταγµένοι 
ἐκπρόσωπιοι τυγχάνουν, ἀλλὰ συγκλονίζουν καὶ αὐτὰ ταῦτα τὰ θεµέε- 
λια τῆς δογµατικῆς καὶ ἐκκλπσιολογικῆς Αὐτῆς ὑποστάσεως] 
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ρω ἐξεθέσαμεν), ὅπως πείσηῃ τοὺς ἐκπονήσαντας τὴν περὶ. 
τοῦ «Ἡμερολογιακοῦ Ζητήματος» σχετικὴἠν εἰσήγησιν... τῆς Ἐκ- 
κλησίας τῆς Ἑλλάδος (1971) καὶ καταλήξωσιν εἰς τὸ συµπέρα-, 
σµα τῆς ἀποκαταστάσεως τῆς ἀπ᾿ αἰώνων Ισχυούσης ἐν τῇ Ὀρ- 
θοδόξῳ Καθολικῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἡμερολογιακῆς τάξεως καὶ η 
θµίας. | 
Οά ἦτο, ὡς ἐκ τούτου, ὀρθόν, ὅπως ἡ Εἰσήγησις αὕτη, ἀντὶ 
νὰ ὑποδεικνύη «ἀποκατάστασιν συμπράξεως» πρὸς παραδοχἠν. 
τοῦ Νέου Ἡμερολογίου ὑπὸ πασῶν τῶν ᾿Ορθοδόξων ᾿ἘΕκκλησιῶν,, 
νὰ συνιστοῦσςε τελικῶς τὴν ἀπαρέγκλιτον ἐμμονὴν αὐ- 
τῶν εἰς τὸ πατρῶον ἡμερολογιακόν καθεστώς. Τοσοῦτον μᾶλ-, 
λον καθόσον αὕτη ἀναγνωρίέόει, ὁμολογεῖ καὶ ὑποστηρίζει τοῦτο 
διὰ τῆς ἰδίας αὐτῆς δηλώσεως «᾿Ατυχῶς (λέγει) ἡ φωνὴ αὕτη 
τῆς συνέσεως ο ην λέγουσα, δηλαδή, διὰ τοῦ Πατριάρ- 


χου Ιωακείμ τοῦ Γ”. Ὅτμι ἡμεῖς γὰρ οὐδαμῶς ἀπὸ ἐκκλησια- 
στικης ἀπόψεως .... µεταλλάττειν ἡμερολόγιον”). 
καὶ. μηδενὸς λόγου συνωθοῦντος διωρθώθη τὸ ᾿ου- 


λιανὸν Ἡμερολόγιον καὶ ἡ Εκκλησία ΔΙΗΡΕ Θ Η εἰς δεχο-. 
µένας τὴν διὀρθωσιν καὶ ἀπορριπτούσας αὐτήν» (Εἰσήγησιςο... 
ὡς ἄνω, σελ. 30. -- ὑπογραμ. καὶ παρενθ. ἡμέτ.--). 

Ἡ αὐτὴ Εἰσήγησις πειρωµένη ὅπως «πλαισιώσῃη» τὸ σκεπτι- 
κὀν της καὶ «δικαιολογήσῃ» τὸ τελικὀν συμπέρασμα αὐτῆς, γρά- 
φει' «Εὰν ἐγίνετο... ἐπιστροφὴ εἰς τὸ μετ εἰρήνης ἀείποτε τη- 
ρούµενον [Παλαιόν ᾽᾿Ιουλιανὸν ἡμερολόγιον(;), θὰ ἔπαυον πολ- 
λὰ σκάνδαλα καϊπολά ΣΧΙΣΜ ΑΤΑ.. "Όμως. 
τοῦτο εἶναι δύσκολον καὶ ἀσύμφορον.. Ἐν προκειµέ-' 
νῳ ὅμως ἐρωτᾶται: Εἶναι δυνατὸν ποτὲ ἡ ἄρσις τοῦ σχίσματος 
νὰ θεωρηθῇ πρᾶξις ἀσύμφορος διά τὴν ᾿Εκκλησίαν, 
ἀφοῦ, ὡς γνωστόν, κατὰ τὸν ἅγιον Χρυσόστομον, καὶ «αἷμα µαρ- 
τυρίου» ἀκόμη, δὲν δύναται νὰ ἐξαλείψῃ τὸ κρῖμα τοῦ (μὴ «ἔστι 
σχισθῆναι καλῶς») ἀξιοκατακρίτου ἡμερολογιακοῦ σχίσματος; 

Τὸ γεγονός, ἀκολούθως, τῆς μεταξὺ τῶν ἐπὶ µέρους Ἔκκλη- 
σιῶν (Παλαιοημερολογιτικῶν καὶ Νεοημερολογιτικῶν) διατη: 
ρουμµένης κοινωνίας, ὡς ἐπιχείρημα τῆς ἀδιασπάστου ἑνότητος 
αὐτῶν προθαλλόµενον, δέον νὰ σηµειωθῇ ὅτι, καταστρατηγεῖ πᾶ- 
σαν ἔννοιαν «Ἐκκλησιαστικῆς Οἰκονομίας», καθότι ὡς ἀποτέλε- 
σµα ἔσχε, μέχρι σήμερον, οὐχὶ τὴν ἁποκατάστασιν τῆς «Ἐκκλη- 
σιαστικῆς ᾿Ακριθείας» -- εἰς ὃ δέον νὰ ἀποσκοπῇ ἡ χρῆσις τῆς Ο- 
κονοµίας -- ἀλλά τὴν συνέχισιν τοῦ διατηρουµένου ἐν τῇ καθό- 
λου ᾿Ἐκκλησίᾳ Ἡμερολογιακοῦ Σχίσµατος καὶ τῶν ὀλεθρίων αὐὖ- 
τοῦ συνεπειῶν! ΓΠλὴν ὅμως, ἡ ἐκ τῆς κοινωνίας ταύτης διατη- 
ρουµένη «ἑνότης», δὲν εἶναι γενικἡ καὶ ἀρραγής, ἀλλὰ μερική, 





διότι περιορίέεται µόνον εἰς τὸν τοµέα τῆς Μυστηριακῆς ἢ καὶ 
Διοικητικῆς πλευρᾶς τοῦ θίου καὶ τοῦ Πολιτεύµατος τῆς Ἐκκλη- 
σίας καὶ δὲν ἐξασφαλίέει γενικῶς πλήρη, οὐσιώδη καὶ ἆ- 
διἁάσπαστον ἑνότητα,. 

.Ἡ µερικότης, ὅθεν, αὕτη ἀδυνατεῖ νὰ ἐξουδετερώσῃ καὶ 
ἐξαλείψῃ τὰς οὐσιώδεις καὶ ἐμπράκτους συνεπείας τοῦ Ἡμερο- 
λογιακοῦ Σχίσµατος, αἴτινες ἀποτελοῦν καὶ συνθέτουν τὴν ἐν 
γένει ὑπόστασιν αὐτοῦ, ἐνῷ διατηροῦν τοῦτο ἐξακολουθητικῶς. 
Τοιουτοτρόπως, ἡ ἐν λόγῳ «μερικἡ ἑνότης» Κανονικῶς κρινοµέ- 
νη ἀποτελεῖ «Λόγον Σχίσµατος» ἐν τῇ καθόλου ᾿Εκκλησίᾳ, ἐνό- 
σῳ αὕτη ἑδραιοῖ καὶ ἐμπεδώνει τὴν ὑπόστασιν αὐτοῦ. 
Τόσον μὲν συνεπείᾳ τῆς λόγῳ διακοπῆς τῆς κοινωνίας διαι- 
ρέσεως κα τοῦ διχασμµμο ῦ τοῦ Πληρώματος τῶν 
πιστῶν, ὅσον δὲ καὶ ἕνεκα τῆς συνεχιζομένης ἀντικανονικῆς 
διαφόρου κα µὴ ἀπὸ κοινοῦ ὑφ ἁπασῶν τῶν 
ἐπὶ µόρους ᾿Εκκλησιῶν ἐπιτελέσεως ἐμφανῶν καὶ οὐσιωδῶν ἐκ- 
δηλώσεων τοῦ λοιποῦ λατρευτικοῦ θίου τῆς Ἐκκλησίας, ὃ | α- 
σπώσης οὕτω τὴν πλήρη ἑνότητα καὶ ἐξαφανιζού- 
σης τὴν ἔννοιαν τς καθολικότητος Αὐτῆς. 

. Τὴν διὰ τῆς κακῆς ταύτης οἰκονομίας πρὀληψιν τῶν δηµι- 
ουργουµένων σχισµάτων λαμθάνουσα ὑπ ὄψιν ἡ ᾿Εκκλησία (Κα- 
νὼν ΙΕ΄ τῆς Α.Β. δυνόδου), συνιστᾷ εἰς πάντα πιστὀν͵, ὅπως 
οὗτος διακόψῃ τὴν ἐκκλησιαστικήν κοινωνίαν μετὰ τῶν «ἐν 
εὐσεθείᾳ καὶ δικαιοσύνη» σφαλλομένων ἐκκλησιαστικῶν αὐτοῦ 
ποιμένων ἢ καὶ Συνόδου ἀκόμη, καὶ οἵτινες, τυχόν, διὰ τῆς κα- 
κῆς οἰκονομίας, ὡς ἐν προκειµένῳ ἑδραιοῦσι τὸ Σχίσμα ἐν τῇ 
Εκκλησίᾳ, «κατατέµνοντες» (οὕτω) «τὴν ἕνωσιν» Αὐτῆς. 

Κατόπιν τῶν ἀνωτέρω, πρέπει νὰ θεωρηθῇ µαταία, «περιτ- 
τὴ (δὲ) καὶ ἀνόητος», κατὰ τὴν ὡς ἄνω Πατριαρχικἠν ἔκφρασιν, 
ἡ ὑπὸ διαφόρων, ἰδίως «λογίων», καταθαλλοµένη προσπάθεια, νὰ 
ἀποδείξωσι διὰ σχετικῶν δημοσιευμάτων, ὅτι τὸ ᾿ΠΗμερολογιακὸν 
Ζήτημα εἶναι θέµα χρονικῆς ἀκριθείας, κατατριθωµένων οὕτως 
εἰς μαθηματικἁς καὶ ἀστρολογικὰς µελότας καὶ ὑπολογισμούς. 
ἵ Άλλων δὲ ὅτι ἡ ἀλλαγὴ ἢ «διόρθωσις» τούτου, αὐτὴ καθ᾽ ὁἑαυτὴν 
δὲν προσκρούει εἰς τὸ δόγµα οὔτε θίγει τὸ Πασχάλιον, ἢ ὅτι δὲν 
ἔχει δηµιουργηθῆ σχίσμα, ἐφ᾽ ὅσον διατηρεῖται ἡ μεταξὺ τῶν 
Τοπικῶν Ἐκκλησιῶν κοινὠνία. Ἑτέρων δὲ προφασιζοµένων δια- 
φόρους ἄλλας συναφεῖς δικαιολογίας καὶ πειρωµένων ὅπως κα- 
λύψωσι τὰ πραγματικἁ καὶ ἀληθῆ κανονικἀὰ κριτήρια ἐπὶ τοῦ 
ὅλου ζητήματος καὶ τὴν ἐν γένει ἔννοιαν καὶ σηµασίαν αὐτοῦ. 
Τοῦτο ἀποδεικνύεται δι΄ ὅσων ἀνωτέρωπερὶτοῦ ΣΚΟΠΟΥ 
τῆς ἡμερολογιακῆς ἀλλαγῆς ἀνεπτύξαμεν, ὧο καὶ τῶν Κανονι- 
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κῶς κρινοµένων συνεπειῶν τοῦ ἐκ τῆς ἀλλαγῆς ταύτης δηµι- 
ουργηθέντος σχίσματος. 

Ἐν προκειµένῳ σκόπιµον θεωροῦμεν, διὰ τούς κατὰ κόρον 
ἰσχυριζομένους ὅτι ἡ ἀλλαγὴ ἢ «διόρθωσις» τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ ἡ- 
µερολογίου ἐν τῇ ᾿Ὀρθοδόξῳ θείᾳ λατρείᾳ δὲν ἔθιξε τὸ δόγµα 
τῆς πίστεως, νὰ ἀναφέρωμεν τὴν γνώµην τοῦ ἀειμνήστου Χρ. 
᾿Ανδρούτσου. Ὁ µέγας οὗτος τῶν νεωτέρων χρόνων καθηγη- 
τὴς τῆς Δογματικῆς, διδάσκων ἔλεγεν εἰς τοὺς φοιτητάς: «Πάν- 
τα ὅσα ἡ ᾿Εκκλησία ἐν τῇ θείᾳ λατρείᾳ ἐπιτελεῖ εἶναι δογµατικῆς 
σημασίας. Επειδὴ ὁ ἄνθρωπος ἀπαρτίέεται ἐξ ὕλης καὶ πνεύματος 
(δηλαδἠὴ ψυχῆς καὶ σώματος -- παρένθ. ἡμετ. --λ, διὰ τοῦτο καὶ 
ἡ πίστις ἐκτίθεται θεωρητικῶς καὶ πρακτικῶς. Ἐν τῇ πράξει ἐκ- 
δηλοῦται ἡ θεωρία, καὶ ἡ πρακτικἠ πίστις φανεροῖ τὴν θεωρητι- 
κήν. Συνεπῶς πάντα τὰ ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας διἁ τῆς αἰωνοθίου 
πράξεως καθιερωθέντα καὶ δι ὁρατῶν καὶ αἰσθητῶν σημείων καὶ 
τύπων ἐπιτελούμενα ἔχουν δογµατικἠν ἔκφρασιν. ᾽Ακόμη καὶ 
αὐτὴ ἡ κανδήλα καὶ αὐτὸ τὸ κηρίον καὶ αὐτὸ τὸ θυμίαμα καὶ αὖ- 


| «6 


τὰ τὰ τῆς θείας λατρείας ἱερὰ ἀντικείμενα καὶ σκεύη, ἐφ᾽ ὅσον | 
εἰς δόξαν Θεοῦ καὶ πρὸς ἁγιασμὸν τοῦ ἀνθρώπου Χχρησιμοποιοῦν- 


ται, περικλείουν καὶ ἐκφράέουν δογματικὰς ἀληθείας. "Αρα ὅ- 
λα ὅσα ἡ ᾿Εκκλησία ἐν τῇ πράξει καθιέρωσεν εἶναι δογματικά, 
ἐφ᾽ ὅσον ἀφοροῦν τὴν λατρείαν τοῦ Θεοῦ καὶ τὴν σωτηρίαν τοῦ 
ἀνθρώπου». Ὁ αὐτὸς καθηγητής, ἐν σελίδι 274 τῆς «Δογματι- 
κῆς» αὐτοῦ, ἔκδοσις Β΄, γράφει «... εἶναι προφανὲς ὅτι καὶ ἡ τή- 
ρησις τῆς αὐτῆς λατρείας... εἶναι ἕτερον γνώρισμα ἅμα καὶ στοι- 
χεῖον τῆς ἑνότητος τῆς πίστεως». 

Ὅταν ὅμως λέγοµεν «τήρησιν τῆς αὐτῆς λατρείας», δὲν 
σημαίνει ὅτι πρέπει νὰ ἐννοοῦμεν µόνον τὴν ἐπιτέλεσιν τῆς 
ἰδίας, ἤτοι τῆς ὁμοίας, τῆς αὐτῆς, τῆς κατά τὸν ἴδιον, δηλαδή, 
τρόπον ἐπιτελουμένης, ἀλλάἀ καί τὴν «μιᾷ κατακολουθοῦσαν 
τάξει» (Κανὼν Θθος τῆς θης Οκ. Συν) τετανγμένην, 
Δηλαδὴ τὴν λατρευτικὴν ἐκδήλωσιν αὐτῆς ἐν τῇ ἆ- 
πανταχο ῦ -- καθόλου ᾿Εκκλησία, ὡς π.χ. τὴν ἐπιτέλεσιν 
τῆς νηστείας, καὶ τοῦ ταυτοχρόνου ἑορτασμοῦ. Τοῦτο ἀποτε- 
λε γνώρισμα τῆς τηρήσεως τῆς μιᾶς λατρείας, ἥτις κέ- 
κτηται δογµατικὴν ἔκφρασιν καὶ σηµασίαν. Διότι, 
ὡς προελέχθη, ὅλα ὅσα ἐν «μιᾷ κατακολουθοῦσα τάξει» ᾖἠτοι 
ὁμοιομόρφῳ ἐκδηλώσει ἡ ᾿Εκκλησία ἐν τῇ πράξει καθιέρωσεν... 





(καὶ τὰ ὁποῖα) ἀφοροῦν τὴν λατρείαν τοῦ Θεοῦ καὶ τὴν .- 


ρίαν τοῦ ἀνθρώπου, «εἶναι δογματικά». 


Οἱ προθαλλόμενοι συνεπῶς διάφοροι ὑπαινιγμοὶ ἐκ μέρους 
ἑνίων «ἐκκλησιολογούντων» (νεοημερολογιτῶν) περὶ τοῦ «δια-͵ 
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φόρου ἑορτασμοῦ» τῆς ᾿Εκκλησίας τῶν πρώτων αἰώνων, δι ὢν 
ἰσχυρίζονται ὅτι οὗτος (ὁ ἑορτασμός) οὐδόλως διέσπα τὴν ωά. 
τητᾷ τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀποτελοῦν γεγονότα καθαρῶς περιστασια- 
κά, ὤν ὁ ὑπὸ τῶν τότε ποιμένων τῆς ᾿Εκκλησίας χειρισμός, οὐ- 
δόλως δύναται νἁ κατακριθῆ, ὡς μὴ ἀθετῶν ἔγγραφόν τινα τῆς 
Ἐκκλησίας διάταξιν, τῇ πράξει Αὐτῆς καθιερωθεῖσαν. Μετὰ ὅ- 
µως τὰς ἐν προκειµμὸὸνῳ Συνοδικἁὰς ἀποφάσεις τῆς ᾿Εκκλησίας, 
τὰς καθοριζούσας εἴτε περὶ τοῦ ἑορτασμοῦ τοῦ ἁγίου Πάσχα, 
εἴτε περὶ τῆς ἐν γένει εὐρύθμου ἐκκλησιαστικῆς τάξεως καὶ λα- 
τρείας, ἡ ἀντιπαράθεσις τῆς προσυνοδικῆς ἀδιαρρύθμου ἐκκλη- 
σιαστικῆς καταστάσεως περὶ «διαφόρου ἑορτασμοῦ», δὲν δύνα- 
ται νὰ χρησιµοποιηθῇ παραδειγματικῶς σήμερον, διότι τοῦτο ἑ- 
φαρμοέζόµενον θὰ ἀποτελέσῃ ἀθέτησιν τῶν ὑπὸ τῆς Ἐκ- 
κλησίας Κανονικῶς ἐντελλομένων. 

. Ἐάν, δηλαδή, κατὰ τὰ µέσα τοῦ 2ου αἰῶνος ὁ ἐπίσκοπος 
Σμύρνης ἅγιος Πολύκαρπος δὲν συνεφώνησε περὶ τῆς ἡμέρας 
τοῦ ἑορτασμοῦ τοῦ ἁγίου Πάσχα μετὰ τοῦ Πάπα ᾿Ανικήτου, ἢ 
ἐὰν ἡ Εκκλησία τῶν “Ιεροσολύμων ἐπὶ δύο αἰώνας δὲν µετέθετε 
τὴν ἑορτὴν τῶν Χριστουγέννων ἀπὸ τῆς θης ᾿Ιανουαρίου εἰς τὴν 
25ην Δεκεμθρίου, ἐὰν λέγομεν, τὰ περιστατικὰ ταῦτα ἢ καὶ ἄλλα 
συγαφῆ τοιαῦτα δὲν ἀπετέλουν λόγον διακοπῆςο κοινωνίας µε- 
ταξὺ τῶν διαφωνούντων ἑορταστικῶς ᾿Εκκλησιῶν, τοῦτο συνέ- 
6αινε διότι τότε δὲν ὑπῆρχε περίπτωσις ἀθετήσεως τῆς µετασυ- 
νοδικῶς ἔκτοτε ἰσχυούσης «ἀπὸ κοινοῦ» πράξεως τῆς Ἐκκλη- 
σίας͵ τῆς σαφῶς ἤδη ἐντελλομένης, τόσον περὶ τῶν περιπτώσεων 
τοῦ «κοινοῦ ἑορτασμοῦ» ὅσον καὶ περὶ τῶν λόγων τῆς διακοπῆς 
τῆς ἐκκλησιαστικῆς κοινωνίας. 

Εφ ὅσον δὲ τὸ θέµα τοῦ ἑορτασμοῦ ἢ τῆς νηστείας ἀποτε- 
λε τεταγµμένην ὑπὸ τῆς Ἐκκλησίας λατρευτικὴν ἐκδή- 
λωσιν, ὑπὸ τῆς ἁπανταχοῦ - καθόλου ᾿Εκκλησίας τηρουµένην καὶ 
«Π άν τα ὅσα ἡ Ἐκκλησία ἐν τῇ θείᾳ λατρείᾳ ἐπιτελεῖ εἶναι 
δογματικῆς σημασίας», καὶ ἐφ᾽ ὅσον «... εἶναι προφανὲς ὅτι ἡ τή- 
ρησις τῆς αὐτῆς λατρείας ... εἶναι γνώρισμα ἅμα καὶ στοιχεῖον 
τῆς ἑνότητος τῆς πίστεως» κατὰ τὸν αὐτὸν ὡς ἄνω κορυφαῖον 
δογµατολόγον (ὑπογράμ. ἡμετ.), τότε λίαν ἀστόχως καὶ πεΠλα- 
νηµένως πράττουσιν οἱ πειρώμενοι νὰ παρουσιάσουν τὸ θέµα ἐν 
γένει τοῦ ἑορτασμοῦ καὶ δὴ τοῦ διαφόρου ὡς τελείως 
ἄσχετον πρὸς τὴν ἑνότητα τῆς Ἐκκλησίας! 

;. Δυνάμει τῶν προειρηµένων, δέον νὰ σηµειωθῇ ὅτι ὁ ἄχαρις 
ρόλος τῆς προσπαθείας ἐκείνων, οἵτινες ἀπεπειράθησαν ὅπως 
παντοιοτρόπως καταπείσωσι τὰς διαφωνησάσας ᾿Εκκλησίας, δΙ' 
ἀσκήσεως πειθαναγκασμοῦ, ν᾿ ἀποδεχθῶσι τὴν ἡμερολογιακὴν 


-- 26 -- 


ρ φν ” «. ν | 
καινοτοµίαν τοῦ 1924, παραθεωρήσαντες οὕτω, ὁπωσδήποτε, 


τὸ δικαίωµα τῆς ἐλευθέρας γνώμης καὶ θουλήσεως αὐ- 
τῶν, καταστρατηγεῖ τὸ κῦρος καὶ τὴν ὑπόστασιν τῆς καθολικό- 
τητος τῆς ᾿Εκκλησίας.Ταῦτα δέ, ὡς γνωστόν, διασώζονται διὰ τοῦ 
ὑπὸ τοῦ Πολιτεύµατος Αὐτῆς ἐπιθαλλομένου Κανονικοῦ θεσμοῦ 
τῆς ἀπὸ κοινοῦ Σ2υνοδικῆς συμφωνίας καὶ κρίσεως τῆς καθόλου 
Ἐκκλησίας, ἐπὶ θεμάτων πανορθοδόξου σημασίας, ὧς τὸ Ἡμε- 
ρολογιακόν. 

Καίΐτοι ὅμως τὸ ἡμερολογιακὸν ζήτημα αὐτὸ καθ᾽ ἑαυτὸ δὲν 
περικλείει δογµατικἠν οὐσίαν καὶ ἔννοιαν, πάντως τοῦτο ἄποτε: 
λεῖ γνώμονα καὶ συνδετικὸν κρῖκον ἐν τῇ τηρήσει τῆς ἐξωτερικῆς 
ἐκδηλώσεως τῆς θείας λατρείας ἐπὶ πασῶν τῶν ἐπὶ µέρους Ἐκ- 
κλησιῶν. Συνεπῶς, πᾶσα ὑπ' αὐτῶν μονομερὴς ἀλλαγὴ ἢ διόρ- 
θωσις αὐτοῦ δημιουργεῖ ἐπιπτώσεις δογµατικῆς σηµασίας καὶ 
μορφῆς. Διότι τὸ Ἡμερολογιακὸν ζήτημα ἀφορᾷ ἀμέσως εἰς αι 
Κανονικὸν καὶ ᾿Πθικὸν θίον τῆς ᾿Εκκλησίας. 

“"Ὃθεν, διὰ τῆς, ὡς μὴ ὤφειλε, μονομεροῦς μεταρρυθµίσεως 
τοῦ Ἡμερολογίου καὶ τῆς µὴ συναινέσεως καὶ παραδοχῆς ταύτης 
ὑφ'΄ ἁπασῶν τῶν ἐπὶ µέρους ᾿Εκκλησιῶν, ἡ παρατηρουµένη, ἕνε- 
κα τούτου, διαφοροποίησις ἐν τῇ τεταγµένῃ ταυτοχρόνῳ ἐκδηλώ- 
σει τῆς τηρήσεως τῆς ἐξωτερικῆς θείας λατρείας, τῆς καὶ Κανο- 
νικῶς (ἐν «μιᾶ τάξει...») ὑπὸ τῆς ᾿ἘΕκκλησίας ἐντελλομένης, 
καταλύει τὸ «γνώρισμα» τῆς ἑνότητος τῆς Ἔκκλη-. 
σίαοκαὶ ὃὅιασπᾶᾷ ἀκολούθως τὸ «στοιχεῖον» τῆς, 
ἑνότητος τῆς πίστεως. | 

Ἡ κατάστασιο Πάντως αὕτη, ὑπὸ Κανονικῶν καὶ Ἔκκλησιο- 
λογικῶν κριτηρίων ἐξεταζομένη, ἐλέγχεται ὦς λίαν κατακριτέα 
καὶ ἀπαράδεκτος ἀπὸ µέρους τῆς γνησίας συνειδήσεως τοῦ πι- 
στοῦ καὶ ἀκαινοτομήτως πορευομένου Πληρώματος τῆς Ἔκκλη- 
σίας. Διότι αὕτη καθιστᾷ τὰς μὲν ἀποδεχθείσας τὴν ἡμερολογια- 
κἠν καινοτοµίαν ᾿Ἱεραρχίας ὑποδίκους ἐνώπιον τῆς καθόλου 
Ἐκκλησίας, τὰς δὲ µὴ καινοτοµησάσας ἀλλά κοινωνούσας μετὰ. 
τῶν ὑποδίκων, ὡς συνυπευθύνους καὶ συνεργοὺς τοῦ «δυνάμει». 
ἀπευκταίου Ἡμερολογιακοῦ Σχίσµατος, ὅπερ οὕτως αὗται ἐπ᾽ ᾱ- 
θετήσει καὶ διασπάσει τοῦ θασικωτάτου δόγµατος τῆς ἑνότητος, 
τῆς Εκκλησίας ἐδημιούργησαν καὶ ἐξακολουθητικῶς διατηροῦ- 
σιν. 








Τὸ ὑπὸ τῶν πειρωµένων δὲ ὅπως καλύψωσι τὴν ἑαυτῶν ἐνο-. 
χἠν προθαλλόμενον «ἐπιχείρημα» τῆς μεταξὺ τῶν ᾿Εκκλησιῶν' 
διατηρουµένης ἐκκλησιαστικῆς κοινωνίας, ὅτι δῆθεν τοῦτο ἀπο-' 
τολεῖ ἀπόδειξιν τῆς μὴ διασπάσεως τῆς ἑνότητος τῆς Ἐκκλη- 
σίας, τυγχάνει οὐσίᾳ καὶ δυνάµει πάντη ἀσταθὲς καὶ ἀθάσιμον. 


. 
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Διότι αὐτὴ αὕτη ἀκριθῶς ἡ διατήρησις τῆς κοινωνίας, τὰς μὲν 
καινοτοµησάσας ἹἹεραρχίας συνεχίζει νὰ διατηρῇ ἀσυναισθήτους 
ἔναντι τῆς ἐνοχῆς τοῦ σχίσματος καὶ ἑπομένως ὑποδίκους, ὡς 
προείποµεν, τὰς δὲ κοινωνούσας αὐταῖς, πλέον κατακρίτους 
τῶν καινοτομησασῶν! Ἡ τοιαύτη κατάκριτος θέσις ἀμφοτέρων 
τῶν πλευρῶν διαφαίνεται ἐκ τοῦ γεγονότος τῆς κακῶς, ἐν προ- 
κειµένῳ, ἐννοουμένης ἐφαρμογῆς τοῦ μέτρου τῆς Οἰκονομίας 
καὶ ἀνοχῆς ἐκ µέρους τῶν μὴ καινοτομησασῶν ᾿Εκκλησιῶν πρὸς 
τὰς καινοτοµησάσας τοιαύτας. 

΄Ἡ οὕτω συνεχιζοµένη, ὅθεν, «Οἰκονομία» ἀποθαίνει ὄντως 
κα τ αστρεπτικἠ διὰ τὴν ἑνότητα τῆς ᾿Εκκλησίας, δι’ οὓς 
λόγους ἀνωτέρω ἐξεθέσαμεν, ἀλλά καὶ διότι αὕτη οὐδὲν ἁποτέ- 
λεσμα «ἰκανονικῆς ᾿Ακριθείας» προεξένησε, πολλῷ δὲ μᾶλλον 
ἐφ᾽ ὅσον οὐδένα ἄλλον καρπὸν καὶ ἀποτέλεσμα ἔχει ἐπιφέρει 
μέχρι σήμερον, εἰμὴ τὴν ἐπὶ ἥμισυ καὶ πλέον αἰῶνα διαιώνισιν καὶ 
ἑδραίωσιν τοῦ σχίσματος, ὅπερ ἔδει νὰ εἶχεν ἀρθῇ ἐν τῇ γεννέ- 
σει' αὐτοῦ, διὰ κοινῆς τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἀποφάσεως. Διότι, τίς 
δύναται νὰ μἡ παραδεχθῇ ὅτι προφανἠς καρπὸς καὶ ἀποτέλεσμα 
τῆς ἀπαραδέκτου κακῆς ταύτης «Οἰκονομίας» τυγχάνει ἡ ἐξέλι- 
ἒις τοῦ Ἡμερολογιακοῦ Σχίσµατος εἰς τὴν σηµερινὴν διακηρυσ- 
σοµένην αἵρεσιν τοῦ Οἰκουμενισμοῦ ὑπὸ τῶν Ταγῶν καὶ Ποιμέ- 
νων τῆς Ἐκκλησίας; 

. Ποία δὲ ἄλλη µεγαλυτέρα καὶ ἐντονωτέρα διάσπασις 
τῆς ἑνότητος τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τῆς Πίστεως δύναται νὰ συμθῇ 
ἀπὸ ἐκείνην τὴν ὁποίαν ἐδημιούργησεν ἡ “Ἱεραρχία τῆς ἜἘκκλη- 
σίας τῆς Ἑλλάδος καὶ τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαρχεῖον διὰ τοῦ 
ὑπαιτιότητι αὐτῶν δηµιουργηθέντος Ἡμερολογιακοῦ Σχίσµατος 
τοῦ 1924 καὶ τῆς ἐξ αὐτοῦ διασπάσεως τοῦ Πληρώματος τῆς 
Ἐκκλησίας εἰς ἀκαινοτόμητον κα καινοτο- 
µο ὔ ν, καὶ τοῦτο, µόνον καὶ µόνον, χάριν τοῦ ταυτοχρόνου ἑ- 
ορτασμοῦ τῶν ᾿Ορθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν μετὰ τῶν ἑτεροδόξων - 
αἱρετικῶν, ὡς τὸ Συνέδριον τῆς Κωνσοταντινουπόλεως τοῦ 1923 
προφανέστατα τοῦτο ἀπεκάλυψεν; 

Κατόπιν τούτου, τίς δύναται ν᾿ ἀμφισθητήσῃ ὅτι αἱ Ἡγεσίαι 
τῶν ὡς ἄνω ᾿Εκκλησιῶν εἰς οὐδὲν ἐλογίσαντο τὴν ἀνωτάτην 
αὐθεντίαν τῆς ᾿Εκκλησίας, ἣν ἀποτελεῖ ὁ ὑπὸ τοῦ πολιτεύματος 
Αὐτῆς καθοριέόµενος θεσμὸς τῆς ἀπὸ κοινοῦ Συνοδικῆς συμµ- 
φωνίας καὶ κρίσεως, ἄνευ τοῦ ὁποίου πᾶσα ἀπόφασις ἐλέγχεται, 
αὐτοδικαίως ὑπὸ τοῦ κριτηρίου τῆς γνησίας ᾿Εκκλησιαστικῆς 
Συνειδήσεως ὡς ἀπορριπτέα καὶ ἀπαράδεκτος; 

΄Ιδοὺ λοιπὸν τίνες εἰσὶν «οἱ συλαγωγηθέντες... διὰ τῆς κενῆς 
ἁπάτης κατά τά στοιχεῖα τοῦ (ἐπιστημονικοῦ) κόσμου (δηλαδὴ 
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τῆς περιθοήτου ᾿ διορθώσεως᾽' τῆς σφαλλομένης χρονικῆς ᾱ- 
κριθείας τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ) καὶ οὐ κατὰ Χριστόν. Καὶ τίνες οἱ 
κρινόµενοι «ἐν ... µέρει ἑορτῆς ἢ νουµηνίας..., (ἐν ἀκριθῇ, δῆ- 
θεν, ὀνομαστικῇ ἀριθμήσει τῆς ἰσημερίας) ἃ ἐστὶ σκιὰ τῶν μελ- 
λόντων» (Κολασ. 2, 16 - 17}, ἐπιστρέφοντες οὕτω «πάλιν εἰς τὰ 
ἀσθενῆ καὶ πτωχὰἁ στοιχεῖα... ἡμέρας παρατηρούµενοι καὶ μᾶνας 
καὶ καιροὺς καὶ ἑνιαυτοὺς» (Γαλ. 4, 10). Ἐν ἄλλοις λόγοις, τίνες 
εἰσὶν οἱ ἐκ νοσούσης συνειδήσεως καὶ πεπλανηµένης ἀντιλήψε- 
ως προσκεκολλημµένοι μόνον εἰς ὅτι έἠτηµα θίγει ἆ µ ἐ- 
σω ο τὰ δόγματα ἢἤ τὴν σωτηρολογίαν. Ὡσεὶ ἡ σωτηρία τῶν 
πιστῶν νἁ ἐξηρτᾶτο ἐξ αὐτῶν καὶ µόνον καὶ οὐχὶ καὶ ἐκ τοῦ 
λοιποῦ Κανονικοῦ καὶ Ἠθικοῦ θίου τῆς ᾿Εκκλησίας, ὅστις όὁπωσ- 
δήποτε θίγεται καὶ ἐν πολλοῖς ἀθετεῖται, ὡς ἀνωτέρω ἀνεπτύχθη, 
διὰ τῆς διαθρυλλουμένης ἡμερολογιακῆς «διορθώσεως». 

Τέλος, ἡ πρᾶξις αὕτη τῆς ἡμερολογιακῆς ἀλλαγῆς θεωρεῖ- 
ται ὡς πρῶτον µέτρον πρὸς ἐπίτευξιν τῆς Οἰκουμενιστικῆς ἑνό- 
τητος, ὡς οὕτως ἐδηλώθη εἰς τὸ ἐν λόγῳ Συνέδριον τοῦ 1929 
«"Ηλθεν ἡ ὥρα -- διεκήρυξεν ὁ Πρόεδρος αὐτοῦ -- τῆς ἐκ νέου 
ἀποκαταστάσεως τῆς ἑνότητος τῶν χριστιανῶν τοὐλάχιστον ἐν 
τῷ σηµείῳ τούτῳ», ἤτοι τῷ ἡμερολογιακῷ. Οὕτω, ὁ Παλαιοη- 
μερολογιτικὸς ἀγὼν τοῦ ᾽Ακαινοτομήτου Πληρώματος τῆς Ἐκ- 
κλησίαςο σήμερον μετατοπίζεται πλέον ἀπὸ τὸ πεδίον τῆς ἡμερο- 
λογιακῆς καινοτομίας καὶ τοῦ ἐξ αὐτῆς δηµιουργηθέντος σχίσµα- 
τος εἰς τὸ µέτωπον τῆς πρωτοφανοῦς ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ οἴκουμε- 
νιστικῆς αἱρέσεωσς. ᾿ 

Ταῦτα ἐν περιλήψει περὶ τῆς οὐσίας καὶ ἐννοίας τοῦ ἡμερο- 
λογιακοῦ έητήµατος, διἁ λόγους ἀντικειμενικότητος καὶ χάρίν 
τῆς Κανονικῆς ᾿Εκκλησιαστικῆς ᾿Ακριθείαςο (ἀνεξαρτήτως τοῦ 
σοθοῦῶντος θέματος, ἤτοι τοῦ πλημμελοῦς χειρισμοῦ τοῦ [Παλαιο- 
ημερολογιτικοῦ ἀγῶνος ὑπὸ τῆς σηµερινῆς, κυρίως, «Ἡγεσίας» 
τῶν Γ.Ο.Χ., περὶ τοῦ ὁποίου κατωτέρω ἐκτενῶς ἀναφερόμεθα). 
Καὶ ἰδίως ἕνεκα τῆς, ὡς µὴ ὤφειλε, ὑπὸ ἑνίων «Συντηρητικῶν» 
παραγόντων παρατηρουµένης συστηματικῆς διαστροφικῆς Προσ- 
παθείας, δι ἧς οὗτοι πειρῶνται νὰ συσκοτίσωσι τὴν πραγµατι- 
κἠν ἀλήθειαν ἐπὶ τοῦ ἡμερολογιακοῦ θέματος, καλυπτόμενοι ὄ- 
πισθεν τῆς ἐκκλησιολογικῆς καταπτώσεως τῆς «Ἡγεσίας» τοῦ 
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ἐκκλησιαστικοῦ Πληρώματος τῶν Γ.Ο.Χ. | 
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| 3. Λοιπαὶ κακοδοξίαι 


Ἡ δευτέρα περίοδος ἀποστασίας ἐκ τῆς ᾿Ορθοδόξου Ὅμο- 
λογίας καὶ Πράξεως ἄρχεται ἀπὸ τοῦ Πατριάρχου ᾿Αθηναγό- 
ρου τοῦ Α΄’ μέχρι σήμερον. Οὗτος κήρυξ καὶ ὑπέρμαχος τῆς µε- 
γάλης ἐκκλησιολογικῆς αἱρέσεως τοῦ Οἰκουμενισμοῦ ἀναδει- 
χθείς ἀπῆλθε τοῦ τῇδε θίου ἀμετανόητος, διότι ὡς «ἔχει παρα- 
τηρηθῆ... οὐδεὶςο αἱρεσιάρχης µετενόησό ποτε» (’), «διὸ δικαί- 
ως» δύναται νἁ χΧαρακτηρισθῇῃ ὄντως «μεγάλος», πλήν, «αἱρετι- 
κὀς καὶ ἀποστάτηο» (’"). "Εκτοτε, ἡ παρατροπἠ τῶν ἐκκλησια- 
στικῶν ποιμένων οὐχὶ µόνον δὲν συνεστάλλη, ἀλλ᾽ ἐξειλίχθη, ὁ- 
λοκληρωθεῖσα ἐπὶ τὸ χεῖρον! Τοῦτο ἀποδεικνύεται διὰ τῶν ἐν 
Πάσῃ δυνατῇ συνόψει ἀκολούθως ἐκτιθεμένων κυριωτέρων 
πρπαμαπκων περιστατικῶν, ἤτοι: 

ο τν Ἡ καταφώρως παραθαίνουσα τὸν Εὐαγγελικὸν καὶ [Κα 
νονικὸν νόµον τοῦ Θεοῦ ἀντορθόδοξος ἀπόφασις τῆς συµµετο- 
χῆς τῶν ᾿Ορθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν εἰς τὸ λεγόμενον Παγκόσμιον 
Συμθούλιον ᾿Εκκλησιῶν (Π.Σ.Ε.). Τοῦτο ἐγένετο συνεπείᾳ τῆς 
κατὰ τὸ ἔτος 1952 σχετικῆς ᾿Εγκυκλίου τοῦ Πατριάρχου ᾿Αθη- 
ναγόρου. Ἐν αὐτῷ οἱ ἀντιπρόσωποι τῶν ᾿Ορθοδόξων Ἐκκλη- 
σιῶν ὑφίστανται πλήρη διάθρωσιν τοῦ ὀρθοδόξου αὐτῶν φρονή- 
µατος καὶ τῆς ἀποστολῆς, δεδομένου ὅτι συνέρχονται συνδιαλε- 
γόµενοι μετὰ τῶν αἱρετικῶν ἀθέσμως, συμπνευματίζονται ἀντορ- 
θοδόξως, συνομολογοῦσι κακοδόξως, συμµπράττουσιν ἀνόμως καὶ 
συμπροσεύχονται ἀσεθῶς. Πᾶν ἄλλο οὗτοι ἔχουσιν ἐπιτύχη ἐπὶ 
τριακονταετίαν ἢ τὴν προθολἠν καὶ «διαφέντευσιν» τῆς ᾿Ορθοδό- 
ξου ᾽Αληθείας καὶ Πίστεως! 

2. Ὁ «ἐπὶ ἴσοις ὅροιο» ἀποφασισθεὶς «Διάλογος» μετά τῶν 
αἱρετικῶν ὑπὸ τῆς Γ΄ Πανορθοδόξου Διασκέψεως τῆς Ρόδου τὸ 
1964, ἥτις «εἰργάσθη ὑπὸ τὰς εὐλογίας τοῦ Οἰκουμενισμοῦ καὶ 
χάριν τοῦ Οἰκουμενισμοῦ». Οὕτως, ἅπαν τὸ αἱρετικὸν συνονθύ- 
λευμα, προεξάρχοντος τοῦ Πάπα, ἀπέστειλε τοὺς ἀδελφικοὺς 
«ἐν Χριστῷ» χαιρετισμοὺς καὶ εὐχὰς διὰ τὴν εὐόδωσιν τῶν ἐργα- 
σιῶν τῆς Διασκέψεως τὰς ὁποίας αὕτη μετὰ χαρᾶς ἀπεδέχθη, 
ἐνθέρμως εὐχαριστήσασα. Ἡ Διάσκεψις, συνεπῶς, αὕτη ἀπεδεί- 
χθη ψευδορθόδοξος, ὡς ἀποδεχθεῖσα ὅτι αἱ κατὰ τόπους ᾿Ορθό- 
δοξοι Ἐκκλησίαι καὶ αἱ αἱρέσεις εἶναι ἴσαι μεταξύ των. Ὁ 
πρόεδρος τῆς Διασκέψεως ἀνεφέρθη εἰς τὴν θλάσφημον ᾿Εγκύ- 
κλιον τοῦ 1920, διακηρύξας οὕτω καὶ ἐπὶ τῶν ἡμερῶν µας, «γυ- 
µνῇῃ τῇ κεφαλῇ» καὶ ἐνώπιον τῶν σιγἠν ἰχθύος τηρησάντων ἀντι- 
προσωπειῶν τῶν δέκα τεσσάρων (ἀριθ. 14) συμµμεταοχόντων 
᾿Ορθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν τὴν οἰκουμενιστικὴν αἴρεσι, πανορ- 
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θοδό ξωοσοί διὰ τῆς ἀποφάσεως δὲ ὅπως «ἑκάστη Ὀρθό- 
δοξος ᾿Εκκλησία εἶναι ἐλευθέρα νὰ καλλιεργῇ ἀδελφικὰς σχέ- 
σειο» μετὰ τῶν αἱρετικῶν «καὶ οὐχὶ ἐξ ὀνόματος συνόλης τῆς 
Ορθοδοξίας», φέρεται καταλύουσα τὴν ἑνότητα 
τῆς ᾿Εκκλησίας, ἥτις πάντοτε περιφρουρεῖτα! διὰ τῆς «Συνοδ:- 
κῆς διαγνώµης», καὶ ἀποφάσεως, «ἐν τῷ φρονήματι καὶ τῇ τοῦ 


| 


πνεύματος συμφωνία» (’3). | 
3. Ἡ κατὰ τὸ ἔτος 1965 ἄρσις τῶν ἀἆναθεμ άἆ- 
των τοῦ 1054. Ἡ «ἄρσις» αὕτη, ὡς γνωστόν, τυγχάνει αὐθαί- 
ρετος ἐνέργεια τοῦ ᾿Αθηναγόρου καὶ οὐχὶ ἀπόφασις καὶ πρᾶξις 
υἱοθετηθεῖσα ὑπὸ συνόλου τῆς ᾿Εκκλησίας, διὸ καὶ θεωρεῖται 
ἀπαράδεκτος, καθότι τὸ «ὑπέρτατον κριτήριον» τῆς 
«Συνειδήσεως τῆς ᾿Εκκλησίας» εἶναι ἀδύνατον νἁ υἱοθετήσῃ καὶ 
συστήσῃ πράξεις καὶ ἀποφάσεις καὶ «Οἰκουμενικῆς Συνόδου» ἆ- 
κόμη, ἀντικειμένας εἰς τὰς Κανονικάς καὶ Πατερικὰς διατάξεις 
ὡς καὶ τὰς τοῦ πολιτεύματος τῆς ᾿Εκκλησίας ἐν γένει. Ἡ πρᾶξις 
συνεπῶς αὕτη τῆς «ἄρσεως...» τυγχάνει ἕνεκα τούτου τελείως 
ἅμοιρος κανονικοῦ ἐρείσματος καὶ θεωρεῖται, ὁπωσδήποτε, πα- 
ράλογος καὶ ἄνευ νοήματος, δεδομένου ὅτι δὲν προηγήθη αὖὐ- 
τς ἡ ἄρσιο τῶν αἰτίων, ἐξ ἀφορμῆς τῶν ὁποίων 
ἐπεθλήθησαν τὰ ἀναθέματα. Πάντως, τοῦτο σηµαίνει ἀσέθειαν 
πρὸς τὴν ᾿Ορθόδοξον πίστιν, ὕθριν πρὸς τὴν ᾿Ορθόδοξον Ἐκ- 
κλησίαν, συκοφαντίαν κατὰ τῶν ἁγίων Πατέρων, ἀπάρνησιν τῆς 
᾿Ορθοδοξίας καὶ ὑποστήριξιν τῆς αἱρέσεως τοῦ Παπισμοῦ. Διότι, 
διὰ τῆς ψευδοῦς ταύτης ἄρσεως τοῦ ἀναθέματος, ἡ παπικἠἡ αἵ- 
ρεις ἐνισχύεται κα ὁμολογεῖται παντα: 
χοῦ (4). 0 
᾽Απόλυτον θεθαίώσιν τῆς ἀποστασίας καὶ µαρτυρίαν ἐσχά- 

της προδοσίας καὶ θλασφηµίας τοῦ ὀρθοδόξου Πατερικοῦ Φρο- 
νήµατος τῆς ᾿Εκκλησίας ἀποτελοῦν ἐπίσης καὶ αἱ, μεταξὺ τῶν 
ἄλλων, ἐξωφρενικαὶ δηλώσεις τοῦ αὐτοῦ ᾿Αθηναγόρου᾽ α) «"ΗἨδη 
οἱ ρωμαιοκαθολικοὶ δύνανται νὰ κοινωνήσουν τῶν ἀχράντων μυ- 
στηρίων εἰς ὀρθόδοξον ναὀν καὶ ἀντιθέτως, οἱ ὀρθόδοξοι εἰς 
ρωμαιοκαθολικόν, ἐὰν δὲν εὑρίσκεται εἰο τὴν διάθεσίν των ἱε- 
ρεὺς τοῦ Ιδίου δόγματος» (’’) καὶ ϐ) ὅτι «ἀπατώμεθα καὶ ἁμαρ- 
τάνωμεν, ἐὰν νοµίζοµεν, ὅτι ἡ ὀρθόδοξος πίστις κατῆλθεν ἐξ 
οὐρανοῦ καὶ ὅτι τὰ ἄλλα δόγµατα εἶναι ἀνάξια» ! (15). 
Γαρατρέχοµεν λόγῳ ἐλλείψεως χώρου καὶ χάριν συντοµίας 

τὰς διαφόρους ἄλλας, γνωστὰς ἄλλωστε, πράξεις καὶ ἐνεργείας 
παρατροπῆς καὶ ἀποστασίας ἀπὸ μέρους ἐκκλησιαστικῶν ποιμέ- 
νων. Ὡς α) ᾿Απόφασις Μείζονος (ληστρικῆς ἀποκληθείσης). 
Συνόδου, διατηρούσης ἄχρι τοῦ νῦν ἐν Σχίσμµατι τὴν ᾿Εκκλησίαν 
| 

| 


| 
| 
- οἳ -- 


| 
Κύπρου καὶ υἱοθετησάσης οὕτω τὴν αἴρεσιν τοῦ παποκαισαρι- 
σμοῦ(:’). ϐ) ᾽Απόφασις τοῦ Πατριαρχείου Μόσχας µεταδώσεως 
τῶν ᾿Αχράντων Μυστηρίων εἰς τοὺς αἱρετικούς, πρᾶξις ἴσης 6α- 
ρύτητος πρὸς τὴν προδοσἰίαν τοῦ ᾿Ιούδα (Ιουστίνος Πόποθιτςο). 
Παρά ταῦτα, οἱ Συνοδικῶς ὑπόδικοι οὗτοι πραξικοπηµατίαι, συνε- 
χἰζούσι ἀνενόχλητοι τὸ ἔργον τῆς ἀποστασίας κατὰ τῆς ᾿Ορθοδό- 
ξου ὑποστάσεως τῆς Εκκλησίας, θεωρούμενοι κοινωνικοὶ ὑφ᾽ ἆ- 
πασῶν τῶν ἐπὶ µέρους ᾿Εκκλησιῶν]! ᾿Ιδοὺ τίνι τρόπῳ σήμερον ἡ 
ἀποστασία ἀντὶ καταδίκης δέχεται... ἐπιθράθευσιν! γ) Ὁμοίως 
συμθαίνει καὶ μὲ διαφόρους ἄλλους παρατρεποµένους ἹἹεράρ- 
χας, ὡς Π.χ. τὸν ᾽᾿Ιάκωθον ᾽Αμερικῆς καὶ τὸν ἐκ τοῦ παρὀντος 
θίου ἀπελθόντα ᾿Αθηναγόραν Θυατείρων, ἀμφοτέρων ὑπερμά- 
χων τῆς οἰκουμενιστικῆς αἱρέσεως, µέχρι θαθμοῦ ϐλασφημή- 
σεως αὐτῆς ταύτης τῆς ὑποστάσεως τῆς Ὀρθοδόξου ᾿Εκκλησίας, 
Ἡς τυγχάνουν οὗτοι ΓΠοιµένες καὶ Επίσκοποι. Τοῦ μὲν πρώτου 
ἀσεθῶς δηλώσαντος τὸ 1967 διὰ τὴν ᾿Εκκλησίαν ὅτι «"Εχομεν 
ἀνάγκην ἑνὸς νέου Χριστιανισμοῦ, θασιζοµένου ἐξ ὁλοκλήρου 
ἐπὶ νέων ἀντιλήψεων καὶ ὅρων... Δὲν δυνάµεθα νὰ διδάξωµεν τὸ 
εἶδος τῆς θρησκείας, τὸ ὁποῖον ἡμεῖς εὕρομεν, εἰς τὰς μελλού- 
σας γενεάς»! (”"). Τοῦ δὲ δευτέρου τολµήσαντος δηµασίᾳ νὰ 
καθυθρίσῃ τοὺς ἹἹἱεροὺς Κανόνας τῆς ᾿Εκκλησίας, τοὺς καρποὺς 
τοῦ Παναγίου Πνεύματος, Χαρακτηρίσας αὐτοὺς ὡς «ἄνθρω- 
πίνους ἐπινοήσεις», «ἐντάλματα ἀνθρώπων» καὶ «σχήματα ἀἄνοη- 
σιῶν καὶ µίσους» (3), ἐνῷ θεωρεῖ αὐτοὺς ὡς ἀντικειμένους πρὸς 
«τὸ παράδειγµα τοῦ συγκαταθαΐνοντος Θεοῦ» (13). 

"Ἔναντι τῶν ἀνωτέρω κακοδόξων λόγων καὶ πράξεων, οὐ- 
δεμίαν θέσιν ἔλαθον οἱ ἐντεταλμένοι καὶ ὑπεύθυνοι ἐκπρόσωποι 
τῆς Εκκλησίας! Ὁ προκαθήµενος τῆς Μεγάλης τοῦ Χριστοῦ Ἐκ- 
κλησίας, Πατριάρχης Δημήτριος, ἄμεσος, ὡς ἀπὸ θέσεως, ἐπό- 
πτης τῶν πραγμάτων τῆς ᾿Εκκλησίας, δὲν ἐπελήφθη μέχρι σή- 
µερον, ὡς Κανονικῶς ὤφειλεν, οὐδὲ ἀντέκρουσεν οὔτε τὴν πα- 
ποκαισαρικἠν αἴρεσιν τῆς Λευκωσίας, οὔτε τὴν µοιχειανικἠν 
θλασφηµίαν τοῦ Θυατείρων, οὐδὲ τὴν ἀπροκάλυπτον ἀποστασίαν 
τοῦ ᾿Ιακώθου, μηδὲ τὴν προδοσἰαν τῆς Μόσχας. Τούὐναντίον κοι- 
νωνεῖ μετὰ πάντων τῶν οὕτω πεπτωκότων, τῶν ὡς ἐκ τούτου 
ὑπὸ, Συνοδικὴν κρίσιν ὄντων. Ἡ πορεία ὅμως καὶ τὸ φρόνημα 
τοῦ Πατριάρχου Δημητρίου εἶναι δεδηλωµένη ὑπ' αὐτοῦ τοῦ |- 
δίου, διὸ καὶ θεωρεῖται ἐνταῦθα περιττὴ καὶ µαταία ἡ περὶ τούτου 
λεπτομερής ἀνάπτυξιο τῶν περαιτέρω ὑπ αὐτοῦ κατακρίτων 
Πράξεων, καθότι οὗτος ἅμα τῇ ἀναρρήσει του εἰς τὸν Οἰκουμε- 
νικὸν θρόνον τὸ 1972 ἐδήλωσεν ἐπισήμως ὅτι θὰ ἀκολουθήσῃ 
τὴν «γραμμἠν τοῦ... προκατόχου... ᾿Αθηναγόρου» (6λ. Ἔκκλη- 


ον 





σιαστικὸς ᾽Αγώὠν, Αὔγουστος 1972, σελ. 4]. ἩἙἩ γαρμμὴ δὲ καὶ 
πορεία αὕτη δέἑέον νὰ σηµειωθῇ, ὅτι οὐχὶ µόνον οὐδέποτε, οὐδό- 
λως καὶ ὑπ οὐδενὸς ἁρμοδίου ἐκκλησιαστικοῦ ὀργάνου, ὡς μὴ; 

ὤφειλεν, ἀνεκρίθη, ἀλλ᾽ ὅλως ἀπροσκόπτως ἐτηρήθη πιστῶς καὶ 
ἀπολύτως, συνεχιζοµένη οὕτω μέχρι σήμερον. | 


Κατόπιν τούτου, αἱ διάφοροι, κατ᾽ ἐπανάλειψιν, πρὸς τὸ ἀπο- 
στατήησαν Φανάριον ἀπευθυνθεῖσαι διαµαρτυρίαι καὶ ἀναφοραὶ 
διαφόρων ἐκκλησιαστικῶν παραγόντων οὐδὲν θετικὸν ἀποτέλε-' 
σµα δύνανται νὰ ἐπιφέρουν. Διότι, ἐὰν αὔται δὲν ἐτελεσφόρησαν. 
ἀπὸ τῆς ἀρχῆς ἀκόμη τῆς παρατροπῆς τῶν ποιμένων, οἵτινες, 
ἀνυποχώρητοι πρὸς τὸ προδιαγραφὲν οἰκουμενιστικὸν πρόγραμ- 
μά των, εἰς οὐδὲν ἐλογίσαντο αὐτάς, πῶς τόσον ἀφελῶς δύνα- 
ται νὰ πιστευθῇ ὅτι θὰ εἰσακουσθῶσι σήμερον; [Καὶ μάλιστα κα-' 
τόπιν τοῦ μέχρι συλλειτουργήσεως προσφάτου] 
καταντήµατος τοῦ οὐνιτικοῦ διαλόγου καὶ τῶν ἐν τῷ' 
Φαναρίῳ διαδραμµατισθέντων, καταλυτικῶν τῆς ᾿Ορθοδοξίας γε- 
γονότων Πάπα - Δημητρίου, ὅπερ ἐπισφραγίζει τὴν ὁ- 
λοκλήρωσιν τῆς παρατροπῆο καὶ ἀποστασίας αὐτῶν ἐν 
τῇ πίστει; (6λ. Καλὴ 'Ὁμολογία, ᾿Ιανουάριος 1980 καὶ Μάρτιος 
196861, σ. 2). 

Διὰ πάντων τῶν προεκτεθέντων, σαφῶς προκύπτει ὅτι ἡ πα- 
ρατροπὴ τῶν ποιμένων τῆς ᾿Εκκλησίας ἤρξατο πρὸ ὀγδοηκονταε- 
τίας. Κατ᾽ ἀρχὰς ἡ οἰκουμενιστικὴ ἄποψιο μετὰ τῶν συµπαρο- 
μαρτούντων αὐτῇ αἱρετικῶν φρονημάτων ἀπηχεῖτο καὶ διεφαί- 
νετο υἱοθετουμένη ὑπ αὐτῶν μᾶλλον θεωρητικῶς. Τὸ δὲ θεµέ- 
λιον τῆς ἀποστασίας, ὅπερ ἐπέφερε τὴν πτῶσιν πίστεως τῶν Τα- 
γῶν τῆς ᾿Εκκλησίας, ἐτέθη διὰ τῆς Πατριαρχικῆς ᾿Εγκυκλίου τοῦ. 
1920. ᾿Επὶ τῇ θάσει αὐτῆς, ὡς ἀρκούντως ἀνεπτύχθη ἀνωτέρω, 
ἡ ἐκκλησιαστικὴ κατάστασις ἀπὸ πλευρᾶς ὑποστάσεως πίστεως, 
ὀρθοδόξου φρονήµατος καὶ Κανονικῆς συνεπεία, ἑξειλί- 
χθη εἰς τὸ σημερινὸν τῆς γενικῆς ἀπαθλιώσεως στάδιον, καὶ 
ἐν θεωρίᾳ, ἀλλὰ καὶἐν πράξει κα ἐνεργείᾳ, ἕνεκαι 
της ἀπροκαλύπτου διακηρύξεως τῆς οἰκουμενιστικῆς αἱρέσεως 
«γυμνῇ τῇ κεφαλῇ ἐπ᾽ Ἐκκλησίας» ὑπ αὐτῶν τούτων τῶν φύσει 
καὶ θέσει τεταγµένων φρουρῶν καὶ ποιμένων της Ορθοδόξου 
Εκκλησίας. 

Κατὰ ταῦτα καὶ «... λόγῳ τῆς... ἔναντι τῆς ἅπαξ τοῖς ἁγίοις 
παραδοθείσης πίστεως» (’Ιούδα 3) παρατηρουµένης παρατρο- 
πῆς, ἀποδεικνύεται ὅτι οἱ σημερινοὶ ἐκκλησιαστικοὶ ποιμένες δὲν. 
ἐκπροσωποῦν ΓΚανονικῶς καὶ ἀκαταγνώστως τὴν ᾿Ορθόδοξον 
Ἐκκλησίαν. Ἔνεκα δὲ τούτου, δὲν δύνανται νὰ δώσουν «γνησί- 
αν μαρτυρίαν ᾿Ορθοδοξίας στὸν σύγχρονο κόσµο», ὡς σχετι- 
κῶς, ἐν προκειµένῳ, τονίζεται ἐν ἁρμοδίᾳ θεολογικῇ µελέτῃ(”). 


| 
| 
| 
| 
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΄ Οὔτοι, συνεπῶς, δὲν δύναται νὰ θεωρηθῶσι «δυνάμει» ὡς ᾱ- 
ληθεῖς ποιμένες καὶ διδάσκαλοι ὑπὸ τοῦ ᾽Ακαινοτομήτου Πλη- 
ρώματος τῆς Ἐκκλησίας. Τοιουτοτρόπως, οἱ τοιοῦτοι ἐκκλησισ- 
στικοὶ ποιμένες, ὡς καὶ οἱ μετ’ αὐτῶν «συναπολλύμενοι» διὰ τῆς 
κοινωνίας καὶ τοῦ μνημοσύνου, κατέστησαν ἑαυτοὺς «ἆ π ο- 
στατήσαντας καὶ ἀφισταμένουος» τοῦ ὀρθο- 
δόξου φρονήμµατος (Γ΄ Κανὼν τῆς Γ΄ Οἰκ. Συν.), δεδομένου ὅτι 
αἱ προδιαληφθεῖσαι αὐτῶν πράξεις, ἐνέργειαι καὶ τὰ ἐξ αὐτῶν 
γεγονότα, κρίνονται «... κανονικῶς κολάσιμµα ὡς γενόµε- 
ναἐπὶ καταφρονήσει τῶν ἁγίων καὶ Ἱερῶν Κανόνων 
καὶ ἐπὶ ἁἀνατροπῇ τῆς ἐν τῇ Ὀρθοδόξῳ ᾿Εκκλησίᾳ αἰώνο- 
θίου τάξεως, καὶ πρὸς σοθαρὀν σκανδαλισμὸν τῶν Ὀρ- 
θοδόξων, δὸς δ᾽ εἰπεῖν, καὶ διαιρέσεως αὐτῶν, καὶ πρὸς 
προφανῆ ἐξευτελισμὸν τῆς Ορθοδόξου ᾿Εκκλησίας τοῦ 
Χριστοῦ» (6λ. () Χρυσοστόμου Β΄’, ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αθηνῶν, 
Τὰ Πεπραγμένα, ἀπὸ 15 - 7 - 1963 μέχρι 195 - 7 - 1964, σελ. 40 - 
41, ᾿Αθῆναι 1964). 

. Ἐκ τῶν ὡς ἄνω δεδοµένων συνάγεται, ὅτι ἐκτὸς τῶν ἐξαι- 
ρέσεων τοῦ «μικροῦ ποιμνίου» ὅπερ ἡ γνησία «Συνείδησις τῆς 
Ἐκκλησίας» διατηρεῖ ἀδιάπτωτον διὰ τοῦ ὀρθοδόξου λήμμα- 
τος τοῦ πιστοῦ λαοῦ, τοῦ «φύλακος τῆς πίστεώς» του, πλήρης 
συντελείται ἡ ἀποστασία ἐν τῇ σφαῖρα τῆς καθόλου 
Εκκλησίας, ὡς ἐπὶ Μονοθελητισμοῦ, συνεπείᾳ τῆς «πράξει» ἤδη 
υἱοθετηθείσης καὶ οὕτω «δηµοσίᾳ» διακηρυσσοµένης οἰκουμενι- 
στικῆς αἱρέσεως καὶ τοῦ συνεχιζοµένου μετὰ τῶν ἀπευκταίων 
ἐπακολούθων αὐτοῦ ἡμερολογιακοῦ σχίσματος. 

Πλήρης, ἑπομένως, ἀνατροπὴ καὶ ἀθέτησις τῆς ὀρθοδόξου 
ὑποστάσεως τῆς ἁγίας ἡμῶν Πίστεως ἄρδην καὶ ἐκ θεμελίων 
συντελεῖται οὐχί ὑπό τινος φύσει καὶ θέσει ἀντικειμένου πρὸς 
Αὐτήν, ἀλλά, κρίµασιν οἷς οἵδε Ιύριος, ὑπ αὐτοῦ τούτου τοῦ 
Κέντρου τῆς ᾿Ορθοδοξίας, τοῦ Οἰκουμενικοῦ δηλαδἠ ΓΠατριαρ- 
χείου! (33). 

᾿Διὰ ταῦτα, οἱ ὡς ἄνω ἐν παρατροπῇ καὶ ἀποστασίᾳ ἱστάμενοι 
ἐκκλησιαστικοὶ ποιμένες τυγχάνουν ὑπόδικοι ἐνώπιον ἁρ- 
µοδίας Συνόδου καὶ ὡς τοιοῦτοι δἑον ὅπως κριθῶσιν ὑπ' αὐτῆς. 
᾿Εκτὸς ὅμως τούτου, οὗτοι θεωροῦνται «κατεγνωσμµέ- 
ν ΟΙ» ὑπὸ τοῦ ἀνωτάτου κριτηρίἰου τῆς γνησίας «ἜἘκκλησια- 
στικῆς Συνειδήσεως» καὶ ὡς ἐκ τούτου «δυνάμει» κοιν άώ- 
νητοι καὶᾶξιοι ἀποτειχίσεως «πρὸ Συνοδικῆς Δια- 
γνώμης» ἀπὸ µέρους τοῦ πιστοῦ Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας, 
ώς ἐν τῷ ἑπομένῳ Κεφαλαίῳ ἐμπεριστατωμένως τοῦτο ἀναπτύσ- 
σεται. 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΔΕΥΤΕΡΟΝ 
Β. ΑΠΟΤΕΙΣΧΙΣΙΣ 


| 

1. ᾿Ακοινώνητοι 
Βάσει τῶν ἐν τῷ προηγουµένῳ Κεφαλαίῳ κανονικῶς θεωρη- 
θέντων θέσεων, οἱ «κατεγνωσµένοι» ἐκκλησιαστικοὶ ποιμένες ἐπὶ 
σχίσµστι καὶ οἰκουμενιστικῇ - αἱρετικῇ ἀποστασίαᾳ καὶ παρατρο- 
πῇῃ, ὡς ὑπόδικοι ἕνεκα τούτου ὄντες, δὲν δύνανται αὐτοδικαίως 
νὰ διατηρήσωσι τὴν μετά τοῦ πιστοῦ καὶ εὐσεθοῦς αὐτῶν Ποι- 
µνίου ἐκκλησιαστικὴν κοινωνίαν καὶ τὴν εἰς αὐτοὺς ὑπαγωγὴν 

αὐτοῦ. 


Καίΐτοι δὲ ἡ Συνοδικὴ κρίσιο δὲν ἐπελήφθη τῆς ἐκδικάσεως 
αὐτῶν, παρά ταῦτα, λόγῳ τῶν προειρηµένων κακοδόξων αὐτῶν 
διακηρύξεων καὶ πράξεων, οὕὗτοι πρὸ «Συνοδικῆς διαγνώµης» 
θεωροῦνται, κανονικῶς, «δυνάµει» ἀκοινώνητοι διὰ τὸ 
ὑπ᾿ αὐτῶν ποίμνιον. Τοῦτο σαφῶς καὶ ἀπολύτως συνάγεται διὰ 
τῶν Συνοδικῶν διακελεύσεων τόσον τοῦ ΙΕ᾽ ἱεροῦ Κανόνος 
τῆς Πρωτοδευτέρας ἁγίας Συνόδου, ὅστις συνιστᾷ καὶ προτρέπει 
εἰς τοὺς πιστοὺς «τὴν πρὸς τὸν 'καλούμενον” ἐπίσκοπον κοινω- 
νίας ἀποτείχισιν» αὐτῶν, ὅσον καὶ τοῦ Γ΄ Κανόνος τῆς Γ΄ Οἰκ. 
Συν. παρομοίως διακελεύοντος τοῖς ἀποστατήσασιν ἢ ἀφιστα- 
μένοις ἐπισκόποις µηδ ὅλως ὑποκεῖσθαι κατὰ µη δ έ- 
ν α΄ τρόπον» (ὑπογραμ. ἡμέτ.). 

᾽Ακοινωνήτους ἐπίσης δέχεται καὶ ὁ ΛΑ᾽ ἀποστολικὸς Κα- 
νὼν τοὺς ἐπισκόπους τοὺς ἐν «εὐσεθείᾳ καὶ δικαιοσύνῃ» σφαλ- 
λοµένους. Σαφῆ ἀντίληψιν περὶ τῶν ὅρων τῆς ἐξ αὐτῶν άποτει- 
χίσεως παρέχει ἐν προκειμένῳ τὸ Κανονικὸν Δίκαιον τῆς Ἐκ- 
κλησίας, διὰ τῶν κάτωθι κειμένων τῶν ἐπισήμων ἑρμηνευτῶν τῶν 
ἱἱερῶν Κανόνων. Καὶ ὁ μὲν Ζωναρᾶς γράφει «Εἰ δέ τις πρεσθύ- 
τερος, ἐν μηδενὶ κατεγνωκὼς τοῦ ἰδίου ἀρχιερέως, µήτε ὡς περὶ 
τὴν εὐσέθειαν σφαλλομένου, µήτε ὡς ἄλλο τι ποιοῆντος παρὰ τὸ 
καθῆκον καὶ δίκαιον, ... καθαιρεῖσθαι διατάττεται ὁ κανών...»΄ ὁ δὲ 
Βαλσαμὠν ἀποφαίνεται οὕτως) α) «... ἱερωμένοι καὶ λαϊ]κοὶ ὀφεί- 
λουσιν ὑποκεῖσθαι τῷ... ἐπισκόπῳ... εἰμὴ καταγνώσουσι τούτου ὡς 
ἀσεθοῦς ἢ ἀδίκου) τηνικαῦτα γὰρ ἀποδήστάμενοι αὐτοῦ, οὐκ 
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εὐθυνθήσονται»' καὶ ϐ) ὅτι «... ἀκινδύνως ἀποσχίζειν τοὺς κληρι- 
κοὺς ἀπὸ τῶν ἐπισκόπων αὐτῶν, καταγινώσκοντας τούτων ὡς 
ἀσεθούντων, ἢ ἀδικούντων, καὶ ἐστι καινὸν (φανερὸν) τὸ τῆς ἆ- 
δικίας.. ο» (3). 

’.. Καταφανὲς ἀποδεικνύεται ἑπομένως, τὸ ἆκοιν ών η- 
το ν τῶν ὡς ἄνω σφαλλομένων ἐπισκόπων. Ὁ προρρηθεὶς 
πάντως ΙΕ΄ ἱερὸς Κανών, τονίζων ἰδιαιτέρως τὴν περίπτωσιν δη- 
μιουργίας «μερισμῶν καὶ σχισµάτων» ἐν τῇ Ἐκκλησίᾳ διασπώντων 
τὴν ἑνότητα αὐτῆς, ἀποδίδει ταύτην εἰς τὴν µοναδικἠν αἰτίαν τῆς 
διατηρήσεως τῆς ἐκκλησιαστικῆς κοινωνίας τοῦ Πληρώματος 
αὐτῆς μετὰ τῶν «σφαλλομένων» ποιμένων αὐτοῦ, ἥτις (κατά- 
στασις) ἕνεκα τοῦ λόγου τούτου καὶ παραμένει ὑπάρχουσα. 

- ΔΙ αὐτὴν ἀκριθῶς τὴν ὑπάρχουσαν ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ κατά- 


στασιν, τὴν συνεπείᾳ τῆς ὡς ἄνω κοινωνίας πάντοτε δη- 
μιουργουµένην, ὁμολογεῖ ἀπεριφράστως ὁ αὐτὸς ἱερὸς Κανών, 
ὅτι «οἱ διαστέλλοντες ἑαυτοὺς» ἀπὸ τῶν ἀνωτέρω ποιμένων καὶ 
μὴ κοινωνοῦντες μετ αὐτῶν, «ΕΣΠΟΥΔΑΣ ΑΝ» (δη- 
λαδἡ μετὰ σπουδῆς, ἤτοι ταχέως, προθύµως καὶ σο- 
ϐθαρῶς νὰ ἀντιμετωπίσουν) ΡΒΥΣΑΣΘΑΙ» οὕτω τὴν 
Ἐκκλησίαν τῶν τοιούτων «σχισμάτων καὶ μερισμῶν», τῶν τὴν 
«ἕνωσιν» αὐτῆς «κατατεµόντων», πληρώσαντες οὕτω διὰ τῆς 
ΠΡΑΞΣΕΟΣ αὐθῶνταήτης ΕΠΙΒΕΒΛΗΜΕ Ν ΗΝ, 
ἐν προκειµένῳ, Κανονικὴν ΥΠΟΧΡΕΩΣΙΝ. 

΄. Ἑπομένως, τὸ «πρὸ Συνοδικῆς διαγνώσεως», τὸ «ἐσπούδα- 
σαν ρύσασθαι...», τὸ «τῆς τιµῆς τοῖς ὀρθοδόξοις ἀξιωθήσονται!», 
τὸ «τῆς πρὸς τὸν 'καλούμενον ἐπίσκοπον” κοινωνίας ἀποτει- 
χίζοντες» καὶ τὸ «οὐ σχίσµατι τὴν ἕνωσιν τῆς Εκκλησίας κατέτε- 
μον», ὡς δύναται ν᾿ ἀντιληφθῇῃ πᾶς κοινὸν νοῦν ἔχων, οὐδὲν ἄλλο 
δηλοῖ ἢ ὅτι οἱ µἡ διακόπτοντες ἐκκλησιαστικὴν κοινωνίαν μετὰ 
τῶν σφαλλομένων ἐν «εὐσεθείᾳ καὶ δικαιοσύνῃ» ἐπισκόπων αὖ- 
τῶν δημιουργοῦν ἀφεύκως κατάστασιν κ«με- 
ρισμῶν καὶ σχισµάτων» ἐν τῇ Εκκλησίᾳ, κατατεµόντες οὕτω τὴν 
ἔνωσιν Αὐτῆς. 
.. Ὃθεν, ἡ ἀποτείχισις, ἥτις ὡς πρᾶξις ἀποτελεῖ τὴν ἐξυγιαν- 


τικὴν τοµὴν ἐπὶ τοῦ σεσηπότος (ἐπισκοπικοῦ ἢ ἱερατικοῦ) µέ- 
λους τοῦ Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας, θεωρεῖται ἓν τῶν σωτη- 
ρίων ἀποτελεσμάτων ἅτινα προσφέρει εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν ἡ ὁρ- 
θόδοξος συνέπεια τῶν πιστῶν, διὰ τῆς ὑπ αὐτῶν τηρήσεως τῆς 
«Κανονικῆς ἀκριθείας». 

Ἡ Συνοδικἡὴ αὕτη κρίσις τονίζει ἐπίσης ὅτι, «οὐ σχίσµατι 
τὴν ἔνωσιν τῆς ᾿Εκκλησίας κατέτεµον» οἱ ἀπὸ τοῦ «κατεγνωσμέ- 


νου» ἐπισκόπου «ἀποτειχιζόμενοι». Ἡ σαφεστάτη αὕτη διαθε- 
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θαίωσις ἀποκλείει τελικῶς καὶ ὡς ἁπλῆ ἀκόμη σκέψις, 
πᾶσαν ἐν προκειµένῳ περίπτωσιν δημιουργίας σχίσματος, ὡς τὀ- 


σον ἀθασανίστως καὶ ἐν πολλοῖς πεπλανημένως, πλεῖστοι, ὡς 


μὴ ὤφειλεν, ὑποστηρίζουσι. Τοῦτο θεθαἰως ὀφείλεται εἰς κα- 
κἠν ἐκτίμησιν τῆς προκειµένης Συνοδικῆς κρίσεως, ἥτιςο διά τῆς 
ἀποτειχίσεως περιφρουρεῖ τὴν ἑνότητα τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀλλὰ καὶ 
εἰς τὸ γεγονὸς τῆς ἠθελημένης «δικαιολογίας» ἐκείνων, οἵτινες 
ἅμοιροι κανονικῆς συνεπείας καὶ ψυχικοῦ σθένους ὄντες, πει- 
ρῶνται νὰ καλύψωσιν ἑαυτοὺς ἐπὶ τῇ ἀθετήσει τῆς προκειµένης 
Συνοδικῆς ἐντολῆς. 

Ὡς πρὸς δὲ ὅτι οἱ ἐν λόγῳ ἀποτειχιζόμενοι «ἐσπούδασαν 
ρύσασθαι» κ.λ.Π., τοῦτο ἀπορρίπτει ἀπολύτως τὴν ὅλως 
ἀστόχως ὑποστηριζομένην θεωρίαν περὶ «δυνητικῆςσ» ἐ- 
νοίας τοῦ προκειµένου Κανόνος. Καταφανὲς τυγχάνει ὅτι µία 
τοιαύτη ἑρμηνεία δὲν ἀπηχεῖ οὐδὲ ἀποκρίνεται ἐννοιολογικῶς 
ἐπὶ τῶν ὡς ἄνω σαφῶν καὶ ἀναμφιθόλων Συνοδικῶν διαθεθαιώ- 
σεων καὶ τὸ ἐν γένει πνεῦμα καὶ γράµµα τοῦ Κανόνος, ὅστις, προ- 
φανῶς, σαφῶς ἀποδίδει καθηκοντολογικὴν ἔννοιαν, 
ἐξικνουμένην μέχρι τοῦ χαρακτηρισμοῦ τῆς ὀρθοδόξου ὑποστά- 
σεως τοῦ ἀποτειχιέομένου. ᾿Επὶ πλέον δέ, ἡ ἀνωτέρω θεωρία, 
ὑφ᾽ οἰασδήποτε πλευρᾶς κρινοµένη, τυγχάνει ἀσταθὴς καὶ ἀθά- 
σιµος, ἄνευ δὲ συνεποῦς καὶ συγκεκριμένου περιεχοµένου. Οὔ- 
τω, στερουµένη καθηκοντολογικῶν κριτηρίων, εἰς οὐδὲν κατα- 
λήγει ἀποτόλεσμα, καθότι οὐδεμίαν θέσιν καὶ ἀπόφασιν δεοντο- 
λογικῶς ὑποδεικνύει καὶ συνιστᾷ, ἀλλ᾽ ἐπαφήισι εἰς τὴν θέλησιν, 
τὴν διάθεσιν, τὴν προαίρεσιν καὶ τὴν κρίσιν ἑκάστου πιστοῦ μέ- 
λους τοῦ Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας, ὅπως τοῦτο ἀποφασίσῃ 
κατὰ τὸ δοκοῦν, ἐκλεκτικῶς καὶ κατ ἀρέσκειαν, κατὰ τὰ 
προτεσταντικἀ, ὡς θὰ ἐλέγωμεν, πρότυπα, ἐπὶ τῆς τηρητέας, 
ἐν προκειµένῳ θέσεως καὶ πορείας αὐτοῦ. 

Οὕτω, ἡ περὶ «δυνητικῆς» ἐννοίας θεωρία, διὰ τῆς ἀθεθαιὸ- 
τητος καὶ ἀσιινεπείας ἥτις τὴν διακρίνει, τυγχάνει Κανονικῶς 
ἀπορριπτέόα, διότι τὸ µόνον ὅπερ δύναται νἁἀ προσφέρῃ εἶναι, ὅτι 
συνευδοκεῖ ἐπιτυχῶς εἰς τὴν προκαλουμένην διὰ τῆς συνεχίσεως 
τῆς ἐκκλησιαστικῆς κοινωνίας κατάστασιν τῶν «σχισμάτων καὶ 
μερισμῶν» ἐν τῇ Ἐκκλησίᾳα! 

Τέλος, οἱ μὴ κοινωνοῦντες τοῖς «σφαλλομένοις» αὐτῶν ἐπι- 
σκόποις, διὰ τῆς πράξεώς των ταύτης, τῆς κανονικῶς ἀνταπο- 
κρινοµένης, ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν διασφαλίζουσι τὴν ἕνωσιν τῆς Ἔκκλη- 
σίας͵, ἀπαλλάσσοντες αὐτὴν τῶν «σχισμάτων καὶ μερισμῶν», ἀφ᾽ 
ἑτέρου δὲ διασώζουσι τὴν ὀρθόδοξον αὐτῶν ὑπόστασιν καὶ ἰδιό- 
τητα. Τῷ λόγῳ τούτῳ ἡ Συνοδικὴ διαγνώµη καταξιοῖ τούτους τῆς 


| 
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«πρεπούσης τοῖς ᾿Ορθοδόξοις» τιμῆς καὶ τοῦ ἐπαίνου, κατατάσ- 
σουσα οὕτως αὐτούς, Κανονικῇ κρίσει, εἰς τὸ ᾿Ορθόδοξον Πλή- 
ρωμα τῆς ᾿Εκκλησίας. 
' Ἡ θεωρία, συνεπῶς, τῆς δυνητικῆς ἑρμηνευτικῆς ἐννοίας 
τοῦ Β᾽ µέρους τοῦ ΙΕ΄’ ἱεροῦ, ὡς ἄνω, Κανόνος, ἣν πειρῶνται 
ν΄ ἀποδώσωσί τινες ὅπως καλύψωσιν ἑαυτούς, ὑφ᾽ οἱἰασδήποτε 
πλευρᾶς κρινοµένη, τυγχάνει ΙΚανονικῶς ἀπαράδεκτος. Διότι ἡ 
οὐσία τοῦ ἐν προκειμένω θέματος δὲν εἶναι. νὰ γνωρίσωμεν ἆ- 
πλῶς ἐὰν δυνάµεθα νὰ ἀποτειχισθῶμεν... καὶ, φυσικῷ τῷ λόγῳ, 
-- ὡς ὑπονοεῖται -- ἐὰν θέλοµεν/(!). Αλ’ - αὐτὸ τὸ ὁποῖον 
δυνάµεθ, ὑποχρεούμεθα νὰ (τὸ) πράξωµεν. Διότι 
πολλὰ πράγματα δυνάµεθα νὰ πράξωµεν, χωρὶς ὅμως νὰ ἔχω: 
μεν οὐδεμίαν ὑποχρέωσιν πρὸς αὐτά, ὅτε δηλαδὴ ἡ ἐπ αὐτῶν 
ἐνέργειά µας ἐξαρτᾶται ἐκ µόνης τῆς θελήσεως ἡμῶν καὶ ἀρε- 
σκείας. 
΄. Κρίνοντες λοιπὀν τὸ θέµα ἐπὶ τῆς οὐσίας καὶ τῆς ἐννοίας 
τοῦ προκειµένου ἱεροῦ Κανόνος, θλέπομεν τὸ ὑποχρεωτικὸν τής 
ἀποτειχίσεως εἰς τὸν σαφέστατον χαρακτηρισμὸν αὐτοῦ, κατὰ 
τὸν ὁποῖον ὁ ἀποτειχιζόμενος, ὡς λυτρώνων τὴν ᾿Εκκλησίαν 
«σχισµάτων καὶ μερισμῶν», ἐπαινεῖται καὶ τιμᾶται ὡς ὨὉΟ ρ 80 ὁ- 
ὃ ο ξος. Ἡ ἰδιότης ὅμως τοῦ ὀρθοδόξου, ἡ ἀναγνωριέομένη 
καὶ ἐπικυρουμένη ὑπὸ τῆς Συνοδικῆς διαγνώµης εἰς τὸν ἁποτει- 
χιζόµενον πιστόν, ἀποτελεῖ ἀναπόσπαστον στοιχεῖον τῆς Θρη- 
σκευτικῆς αὐτοῦ ὑποστάσεως. ᾽Απαραίτητος δὲ ὑποχρ έόνω- 
σις αὐτοῦ τυγχάνει ἡ διάσωσις καὶ διατήρησις τῆς ὀρθοδόξου 
ἰδιότητός του. ἥτις, κατὰ τὴν Συνοδικἠν κρίσιν, ἐπιτυγχάνεται 
ἐν π--- διὰ τῆς ἀποτειχίσεως. 


:. Ἡ προθαλλομµένη, λοιπόν, ἑρμηνεία τοῦ «δυνητικοῦ» χαρα- 
... τοῦ ἐν λόγῳ ἱεροῦ Κανόνος, τότε µόνον θὰ εἶχε σηµα- 
σίαν τινἁἀ καὶ ἔννοιαν, ἐὰν ἡ διάσωσις καὶ διατήρησις τῆς ὀρθο- 
δόξου ἰδιότητος καὶ ὑποστάσεως ἑκάστου θεθαπτισµένου πιστοῦ 
καὶ εὐσεθοῦς χριστιανοῦ, δὲν ἐθεωρεῖτο καθηκόντως 
ὑποχρεωτικὴ καὶ ἀπαραίτητος, ἀλλ ἁπλῶς δυ- 
ναµένη νὰ ἐξαρτηθῇ ἀναλόγως τῶν διαθέσεων ἑκάστου | 

Ἐκ τούτου συνάγεται ὅτι ᾿Εὰν «ἡ περὶ τὴν τάξιν καινοτομία 
ὅλης τῆς πίστεώς ἐστιν ἄρνησιςο» κατὰ τὸν Μέγαν Βασίλειον ({ἐ- 
Γιστ. 52, 4), πῶς εἶναι δυνατὸν νὰ μὴ ἀποτελῃ θλασφημίαν 
ἡ διαστροφιὴ παραποίησις τοῦ ἀληθοῦς καὶ σαφεστά- 
τοῦ νοήματος τῆς ἐν ἁγίῳ Πνεύμµατι ἐκφραέομένης διἁ τοῦ προρ- 
ρηθέντος ἱεροῦ Κανόνος Συνοδικῆς κρίσεως καὶ διαγνώµης; 

;. Περαίνοντες τὴν περὶ τοῦ θέµατος τοῦ «δυνάμει» ἁκοινωνή- 
του τῶν ἐν παρατροπῇ καὶ ἀποστασίᾳ κειμένων ἐκκλησιαστικῶν 


| 
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ποιμένων καὶ Ταγῶν τῆς ᾿Εκκλησίας θεώρησιν, ἐκφράζομεν τὴν. 

εὐχήν, ὅπως «σπεύσουν» πρὸς ψυχικὴν αὐτῶν «λ ύ- 

τρωσιν» πάντες οἱ ὅλως µαταίως προσπαθοῦντες νἀ ἄλλοι- 

ώσουν τὸ «ζωοποιὸν πνεῦμα» τοῦ προκειµένου ἱεροῦ Κανόνος' 

(Ε΄ τῆς Α΄’, Β΄ ἁγίας Συνόδου) διὰ σοφισµάτων ἅτινα προσφέ- 

ρει τὸ «ἀποκτεῖνον γράµµα», παραιτούµενοι οὕτω μιᾶς ἀνιαρᾶς 

προσπαθείας, λίαν ψυχοθλαθοῦς δι ἑδαυτοὺς καὶ τὴν Ἔκκλη- 
σίαν. 


| 
| 


2. Ψευδεπίσκοποι 


Δυνάμει τῶν προρρηθέντων, ἀπολύτως προκύπτει, ὅτι οἱ 
ἐκκλησιαστικοὶ ποιμένες οἱ «σφαλλόμενοι» καὶ «κατεγνωσμένοι» 
εἴτε ἐπὶ παρασυναγωγῇῃ, εἴτε ἐπὶ σχίσµατι, εἴτε ἐπὶ αἱρέσει καὶ 
διὰ τοῦτο «πρὸ Συνοδικῆς διαγνώσεως» ἁκοινώνητοι τυγχάνον- 
τες, ὡς ἐκτενῶς προανεπτύχθη, δὲν θεωροῦνται πλέον ἐπίσκοποι 
ἀλλὰ «καλοῦνται ἐπίσκοποι», κατ ἐπέκτασιν δὲ «ψευδεῃπί 
σκοποι καὶ ψευδοδιδἁάσκαλοι» (].ἰΚανὼν ΙΕ’, 
Α΄, Β΄’ Συνόδου). Ὡς τοιούτους θεωροῦσα τούτους ἡ Εκκλησία, 
ἐντέλλεται εἰς τὸ Πλήρωμα τῶν πιστῶν ὅπως «μηδ᾽ ὅλως ὑπο: 
κεῖσθαι (αὐτοῖςο) κατὰ µηδένα τρόπον» (Ἱ. Καν. Γ΄’, Γ΄ Οἰκ. 
Συν.). ᾿Αδιανόητον τούτου ἕνεκα εἶναι διὰ τὴν γνησίαν συνεί- 
δησιν τοῦ εὐσεθοῦς Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας, ὅπως τοῦτο 
συνεχίζει ἐκκλησιαστικὴν κοινωνίαν μετὰ τῶν ψευδοποιµένων 
αὐτοῦ, τῶν «ἐν εὐσεθείᾳ καὶ δικαιοσύνῃ καταγνωσθέντων». | 

Πάντες, δηλαδή, οἱ ὡς ἄνω παρατρεπόµενοι ἐπίσκοποι, δὲν 
θεωροῦνται γνήσιοι, ἀληθεῖς καὶ ἄξιοι ποιµένες τῆς ᾿Εκκλησίας. 
Μἠ ἀνταποκρινόμενοι δὲ καθηκόντως πρὸς τὴν ὑψηλὴν αὐτῶν 
ἀποστολὴν καὶ οὐδεμίαν «γνησίαν µαρτυρίαν ᾿Ορθοδοξίας δίδον- 
τες» εἰς τὸ Πλήρωμα τῆς ᾿Ἐκλησίας ἕνεκα τῆς τοιαύτης 
ἁἀποστασίας αὐτῶν, θεωροῦνται Συνοδικῶς ὡς Ψψευδεπίσκοποι, 
ἀκόμη καὶ «πρὸ ἐμφανείας Συνοδικῆς καὶ τελείας αὐτῶν κατακρί(- 
σεως». | 

“0θεν, ψευδεπίσκοπος ἐν γενικῇ ἐννοίᾳ θεωρεῖται καὶ τυγ- 
χάνει πᾶς ἐπίσκοπος, ὅστις ἔπαυσε νὰ ἀσκῇ, εἴτε θεωρη- 
τικῶς εἴτε ἐμπράκτως, ὀρθόδοξον ἐπισκόπησιν ἐπὶ τοῦ 
ἔναντι τοῦ ποιμνίου του διαποιμαντικοῦ του ἔργου, ἐξαπατῶν 
ἢ παραπλανῶν οὕτω τὸ ὑπ αὐτοῦ Πλήρωμα διὰ τοῦ κακοδόξου 
φρονήματός του καὶ τῆς ἐκ τούτου ἀναληθοῦς καὶ ἐσφαλμένης 
διδασκαλίας αὐτοῦ. «Κατεγνωσμένος» δὲ καθιστάµενος ἕνεκα 
τούτου, τυγχάνει ὑπόδικος ἐνώπιον τῆς ἁρμοδίας ἐκκλησιαστικῆς 


[ 


| 
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νάµει» ἁἀκοινώνητος. 

| Ὡς τοιοῦτος ὡσαύτως θεωρεῖται καὶ πᾶς µὴ ὀρθοδόξως πο- 
ρευόμενος ἐπίσκοπος, εἴτε διότι φρονεῖ καὶ διακηρύσσει αἴρεσιν, 
εἴτε διότι δὲν φρονεῖ οὔτε διακηρύσσει αὐτήν, ἀλλὰ διότι κοι- 
νωνεῖ μετὰ φρονούντων καὶ διακηρυσσόντων -- πράξει τε 
καὶ θεωρίᾳ -- αἴρεσι ὡς «συναπολλύμενος μετ 
αὐτῆς», κατὰ τὰ Κανονικῶς καὶ Παραδοσιακῶς ἐντελλόμενα(”"). 

Τὸ μέγεθος τῆς εὐθύνης διὰ τὴν μετὰ τῶν αἱρετικῶν κοι- 
νωνίαν τῶν «ὀρθοδοξοφρονούντων» ἐπισκόπων, ἢ 
τῶν αἱρετικῶς φρονούντων καὶ πράξει ἐκδηλουμένων τοιούτων, 
διαφαίνεται καὶ ἐκ τοῦ δεδομένου ὅτι: Αἱρετικὸς ἐν προκειµὸένῳ 
ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας δὲν λογίζεται ὁ γεννηθεὶς ἑτερόδοξος καὶ 
διατελῶν ἐν πλάνῃ τῆς Χριστιανικῆς ἀληθείας καὶ ἀποκαλύψεως. 
Οὔτος θεωρεῖται ὡς ὁ «Ἐθνικὸς καὶ Τελώνης» καὶ ἀσφαλῶς 
ἐκτὸς ᾿Εκκλησίας. Αἱρετικὸς θεωρεῖται ὁ ἀνήκων εἰς τὸ Σῶμα 
τῆς Μιᾶς ᾽Αγίας τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας θεθαπτισµένος πιστός, 
ὅστιο κατεπρόδωσε τὴν ᾿Ὀρθόδοξον Πίστιν, ἀρνηθεὶς 
ταύτην διὰ τῆς πεπλανηµένης καὶ κακοδόξου διδασκαλίας καὶ 
τοῦ φρονήµατος αὐτοῦ. Ἡ θέσις τῆς ᾿Εκκλησίας ἔναντι ἀμφοτέ- 
ρων τούτων, συμφώνως τῇ πράξει καὶ τῇ γνησίᾳ Συνειδήσει Αὖ- 
τῆς, εἶναι ὅλως διάφορος ἐν προκειµένῳ. Διότι, τοὺς µηδέποτε 
γνωρίσαντας τὴν ὀρθόδοξον πίστιν καὶ γεννηθέντας ἑτεροδόξους 
ἢ ἀλλοπίστους, δύναται καὶ πρέπει νὰ δεχθῇ, ἐν περιπτώσει ἀγα- 
θης προθέσεως αὐτῶν, εἰς τὰς τάξεις τῶν κατηχουµένων καὶ 
νὰ ἀσκήσῃ ἐπ᾽ αὐτῶν τὸ ἱεραποστολικὸν ἔργον τοῦ εὐαγγελισμοῦ 
τῆς ἀληθοῦς ὀρθοδόξου ἡμῶν Χριστιανικῆς πίστεως καὶ νὰ κα- 
ταστήσῃ τούτους πιστὰ µέλη τοῦ ἑνὸς Σώματος Αὐτῆς. Ὁ κατὰ 
κυριολεξίαν ὅμως αἱρετικός, εἴτε «δυνάμει» εἴτε «ἐνεργείᾳ» ὧν 
τοιοῦτος, ἐκκλησιολογικῶς, εἶναι ὁ θεθαπτιοµένος ἐκεῖνος, τὸν 
ὁποῖον ἡ ᾿Εκκλησία θεωρεῖ καὶ χαρακτηρίζει ὡς «ἆἄποστ ά- 
την» καὶ «ἀφιστάμενον» τῆς ὀρθῆς πίστεως, «σφαλ- 
λόμενον» δὲ «ἐν εὐσεθείᾳ καὶ δικαιοσύνῃ, ἤτοι τὸν ἀπεμπολή- 
σαντα τὴν κατὰ τὸ "Αγιον Βάπτισμα ὀρθόδοξον αὐτοῦ ὁμολογίαν, 
διὰ τῆς αἱρέσεως. Ὁ τοιοῦτος ὅμως αἱρετικός, ἀνεξαρτήτως ἐάν 
κατέχῃ θέσιν ἀνωτέρου ἢ κατωτέρου κληρικοῦ καὶ ἐκκλησιαστι- 
κοῦ ποιµένος, ὁ «γυμνῇ τῇ κεφαλῇ» καὶ διὰ «πράξεως» ἐνεργῶν 
τὰ τῆς αἱρέσεως αὐτοῦ, καὶ ἀσχέτως ἂν διὰ τῆς κακοδόξου αἱ- 
ρετικῆς αὐτοῦ διδασκαλίας ἔχει, τυχόν, παρασύρει (ὅπως ἐπὶ 
Μονοθελητισμοῦ) καὶ ἁπάσας τὰς ἐπὶ µέρους ᾿Εκκλησίας (ἐν 
προκειµένῳ οἱ ἀριθμοὶ οὐδεμίαν ἔχουσι σηµασίαν ἔναντι τῆς ἆλη- 
θείας, δεδομένου ὅτι «εἷς καὶ ἡ ἀλήθεια ἀποτελοῦν τὴν πλειοψη- 
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φίαν», κατὰ τὸν ἅγιον καὶ ὁμολογητὴν Μάξιμον), ἔναντι τῆς. 
καθόλου ᾿Εκκλησίας κρίνεται ἀποθλητέος. Τόσον ὁ αἱρετικὸς 
οὗτος, ὅσον καὶ ὁ µετ᾽ αὐτοῦ διατηρῶν ἐκκλησιαστικὴν κοινω- 
νίαν, ἐὰν ἤ ἐπίσκοπος, Κανονικῶς κρίνεται καὶ θεωρεῖται ὡς, 
«ψευδεπίσκοπος» καὶ «ψευδοδιδάσκαλος», οὐδέποτε δὲ δύναται 
νὰ συναριθμηθῇ μετὰ τῶν ἀπίστων καὶ κατηχουµένων, ὡς ἀ ρ- 
νητὴς τῆς ὀρθῆς πίστεώς του. Ἐκ τοῦ τοιούτου ἡ Εκκλησία 
ἐντέλλεται, ὡς γνωστόν, εἰς τὰ πιστὰ µέλη Αὐτῆς, ὅπως ἀποτει- 
χίζονται, διακόπτοντα τὴν μετ αὐτοῦ ἐκκλησιαστικήν κοινω- 
γίαν, ἵνα οὕτω διαφυλάξωσι ἀκεραίαν τὴν ὀρθόδοξον αὐτῶν ἰδιό- 
τητα καὶ ὑπόστασιν, κρίνουσα, ἐν συνεχείᾳ ταῦτα, «ἄξια τῆς 
τιμῆς τῶν ὀρθοδόξων». 


Διὰ τῆς ὡς ἄνω διαληφθείσης Συνοδικῆς κρίσεως, χαρα- 
κτηρίζεται δεόντως ἡ θέσις καὶ ἡ ἐν γένει κατάστασις τῶν ἆᾱ- 
νωτέρω ἐπισκόπων, ἀπὸ πλευρᾶς καθήκοντος καὶ ἐνοχῆς αὐτῶν. 
Δέον δὲ νἁ σηµειωθῇ ὡς ἐκ τούτου καὶ λόγῳ ἀκόμη κανονικῆς 
καὶ ἐκκλησιολογικῆς συνεπείας, ὅτι ἡ διατύπωσις τοῦ χαρακτη- 
ρισμοῦ τούτου δὲν ἀποτελεῖ τελεσίδικον καὶ ὁριστικὴν Συνοδικὴν 
διαγνώµην καὶ ἀπόφασιν ἀναφερομένην συγκεκριµένως εἰς τὴν 
καταδίκην αὐτῶν, μὲ ἀποτέλεσμα ὅπως καταστήσῃ τούτους (καὶ). 
«ενεργεία» ἀκοινωνήτους καὶ «κεκριµένους» αἱρετικούς, κατὰ 
συνέπειαν δὲ ἐκπτώτους καὶ ἀμοίρους τοῦ ἀρχιερατικοῦ αὐτῶν 


ἀξιώματοος. 


Οὕτω, καίτοι ὁ χαρακτηρισμὸς τοῦ «ψευδεπισκόπου», ὁ ἀπο- 
διδόµενος εἰς αὐτοὺς «πρὸ Συνοδικῆς διαγνώσεως» ἀπορρέει 
ἐξ αὐτῆς ταύτης τῆς ὑποδίκου αὐτῶν θέσεως καὶ καταστάσεως, 
πάντως, δὲν προκύπτει ἐκ τούτου καὶ µόνου, οὔτε δύναται νὰ 
ὑποστηριχθῇ ὅτι οἱ ὡς ἄνω «καλούμενοι ἐπίσκοποι» καὶ «ψευδε- 
πίσκοποι», θεωροῦνται, Κανονικῷ Δικαίῳ, ἔκπτωτοι τοῦ τε ἐπι- 
σκοπικοῦ αὐτῶν ἀξιώματος καὶ θαθμοῦ καὶ ἐστερημένοι τῆς ἀρ- 
χιερατικής αὐτῶν ἰδιότητος καὶ ὑποστάσεως, ἅτε οὕπω κατα- 
δικασθέντες ἐν προκειµένῳ Κανονικῇ Συνοδικῇ κρίσει, ἀνεξαρ- 
τήτως τῆς «δυνάμει» ἀκοινωνήτου θέσεως αὐτῶν. 

Καθώς, δηλαδή, ὁ ἔχων ἐπίδρασιν ψΨευδαισθήσεως, δὲν ση- 
µαίΐνει ὅτι ἀπώλεσε τὴν αἴσθησίν του, ἀλλ᾽ ὅτι ἔχει λανθάνουσαν 
τοιαύτην ἢ ὡς ὁ ψευδοδιδάσκαλος δὲν σηµαίνει ὅτι δὲν εἶναι 
διδάσκαλος, ἀλλ᾽ ὅτι εἶναι τοιοῦτος, πλὴν δόλιος ἢ πλᾶνος καὶ 
ἐσφαλμένος καὶ οὐχὶ γνήσιος καὶ ἀληθὴς καὶ διὰ τοῦτο ἔνοχος 
καὶ ἀξιοκατάκριτος, οὕτω καὶ οἱ πρὸ «Συνοδικῆς διαγνώσεως» 
ἀποκαλούμενοι «ψευδεπίσκοποι» καὶ «ψευδοδιδάσκαλοι» ὑπ' αὖ- 
τὴν τὴν ἔννοιαν καὶ σηµασίαν θεωροῦνται τοιοῦτοι καὶ οὐχὶ ὅτι 
τυγχάνουν «ἐνεργείᾳ», ἤτοι «κεκριµένοι» ἀκοινώνητοι, ὑποστάν- 
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τες οὕτω ἀπογύμνωσιν τοῦ ἀρχιερατικοῦ ἀξιώματος καὶ «ἐπίσχε- 
σιν» τῆς ἱερωσύνης αὐτῶν. 

Ἐκ πάντων τῶν ἐν τῷ περὶ ΑΠΟΤΕΙΧΙΣ ΕΩΣ» 
Κεφαλαίῳ τούτῳ παρατεθέντων, ἐξάγονται συμπερασματικῶς τὰ 
ἀκόλουθα: 

1)  Ὅτι οἱ «σφαλλόμενοι» καὶ «κατεγνωσμµένοι...» ἐκκλη- 
σιαστικοὶ ποιµένες, δέον νὰ λογίζωνται «ψευδεπίσκοποι» καὶ 
«ψευδοδιδάσκαλοι» συνεπείᾳ τῆς παρατροπῆς αὐτῶν, ἤτοι ὡς 
πολιτευόµενοι ἀντιπαραδοσιακῶς καὶ κακοδόξως, κατ᾽ ἀντίθεσιν 
τῶν ἐπισκοπικῶν αὐτῶν καθηκόντων καὶ ἀθέτησιν τῆς ἐν γένει 
ἀποστολῆς αὐτῶν ἐν τῇ Ἐκκλησίᾳ καὶ οὕτω μὴ «ἐν ᾿Ιησοῦ Χρι- 
στοῦ γνώµη ἐνεργοῦντες» (37), διότι, «Ὁ γὰρ ἐπίσκοπος εἰς τύ- 
πον ὢν τοῦ Χριστοῦ, τὸ ἔργον ὀἐκείνου πληροῖϊ» (”"). 

:2).  Ὅτι ἐκ τοῦ λόγου τούτου, καθίστανται οὗτοι ἐκκλη- 
σιαστικῶς ἀκοινώνητοι ἔναντι τοῦ ὑπ αὐτῶν ποιμνίου, ὅπερ 
«φεύξηται ἀπ᾿ αὐτῶν ὅτι οὐκ οἶδε τῶν ἀλλοτρίων τὴν φωνήν» 
(Ιωάν. 10, 5). 

8). Ὅτι ἡ διατήρησις τῆς πρὸς αὐτοὺς κοινωνίας δηµιουρ- 
γεῖ κατάστασιν «μερισμῶν καὶ σχισµάτων» ἐν τῇ ᾿Εκκλησία, μὲ 
ἀποτέλεσμα τὴν ἐξακολούθησιν τῆς παρατροπῆς καὶ ἀποτροπὴν 
τῆς µετανοίαςο τῶν παρατρεποµένων καὶ τὴν ἐκ τούτου διάσπα- 
σιν τῆς ἑνότητος τῆς ᾿Εκκλησίας. 

| 4) "Οτι ἡ «μετὰ σπουδῆς» διακοπὴ τῆς πρὸς αὐτοὺς κοι- 

νωνίας, διὰ τοὺς ὡς ἄνω λόγους, θεωρεῖται ἐπιθεθλημένον κα- 
θῆκον τοῦ Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας, μὲ ἀποτέλεσμα τὴν «λύ- 
τρώσιν» τῆς ᾿Εκκλησίας ἐκ τῶν τοιούτων «μερισμῶν», ἐφ᾽ ὅσον 
οὕτω θέλει προκληθῇ τὸ ἐνδιαφέρον τῆς ἐκκλησιαστικῆς έξου- 
σίας διὰ τὴν ἐν προκειµένῳ τελικὴν Συνοδικἠὴν κρίσιν καὶ ἀπό- 
φασιν, πρὸς περιφρούρησιν τῆς ἑνότητος τῆς ᾿Εκκλησίαο. 
5) "Ὅτι οἱ μὴ διαστέλλοντες, ἤτοι μὴ ἀποτειχίζοντες ἑαυ- 
τοὺς ἀπὸ τοῦ αἱρετίέοντος ἱεράρχου καὶ μὴ διακόπτοντες τὸ 
μνημόσυνον τούτου... ἔπονται «ψευδεπισκόπου καὶ Ψευδοδιδα- 
σκάλου», ποτωδ μεν, τῆς ᾿Εκκλησίας δι ἐλαφρότητα καὶ 
κολακείαν πρὸς τὸν ἁμαρτάνοντα(”)), καὶ 

.ϐ) "Ὅτι ἡ Κανονικῶς παρεχοµένη δικαιοδοσία εἰς τὸ [Πλή- 
ρωμα τῆς Ἐκκλησίας (Ἱεροὶ Κανόνες: ΛΑ΄ ᾽Απ/κός, Γ΄’, Γ΄ Οἰκ. 
καὶ ΙΕ΄ Α, Β. Συν.) ἔναντι τῶν ὡς ἄνω ἐπισκόπων, πατριαρχῶν 
ἢ καὶ ἱεραρχιῶν, φθάνει μέχρι τῆς μετ αὐτῶν διακο- 
πῆς τῆς ἐκκλησιαστκῆς κοινωνίας καὶ μόνον, 
ἤτοι περιορίζεται εἰς τὸ μέχρι τῆς «πρὸ Συνοδικῆς διαγνώσεως» 
στάδιον ἀντιμετωπίσεως τῆς ἐκ τῆς παρατροπῆς, καταγνώσεως 
καὶ ὑποδικίας αὐτῶν. Καὶ ὅτι, πᾶσα, τυχόν, πέραν τούτου ἐνέρ- 
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γεια τοῦ Πληρώμαστος, ὡς π.χ. τελεσίδικος κρίσις καὶ ἀπόφασις 
αὐτοῦ, ἔναντι τῶν ὡς ἄνω ποιμένων, περὶ στερήσεως άρχιερω- 
σύνης, ἱερωσύνης καὶ ἀκυρότητος τῶν ὑπ αὐτῶν τελουμένων 
Μυστηριακῶν πράξεων (θέμα καθαρῶς Συνόδου) ἀποτελεῖ αὖὐ- 
θαίρετον πρᾶξιν ὑπερθάσσως μὸ ἀπροθλόπτους Κανο- 
νικὰς συνεπείας (ὡς σήμερον τοῦτο παρατηρεῖται εἰς τὴν «Ἡγε- 
σίαν» τῶν Γ.Ο.Χ.) καὶ ἐνέργειαν τελείως ἀντικειμένην πρὸς τὸν 
ἐν προκειµένῳ «λυτρωτικὸν» διὰ τὴν Ἐκκλησίαν σκοπόὀ ν 
τῆς ἀποτειχίσεως αὐτοῦ (ὗ”). | 
Ἡ δι’ '᾽Αγίου Πνεύματος, πάντως, Συνοδικἡ κρίσις τοῦ ΙΕ΄’ 

ὡς ἄνω Ἱ]. Κανόνος, ἡ προτρέπουσα καὶ συνιστῶσα εἰς τὸ Πλήρω- 
μα τῆς Ἐκκλησίας τὸ µέτρον τῆς «διαστολῆς» καὶ «ἀποτειχί- 
σεως» ἀπὸ τῶν «σφαλλομένων...» καὶ «καλουμένων» ἐπισκόπων, 
τὸ «λυτρῶνον» τὴν ᾿Εκκλησίαν «μερισμῶν καὶ σχισµάτων», εἰς 
οὐδένα ἄλλον σκοπὸν ἀφορᾷ καὶ οὐδεμίαν ἄλλην ἔννοιαν καὶ 
Ανν ἔχει, ἢ εἰς τὴν ἔμπρακτον διαμαρτυρίαν τοῦ εὐσεθοῦς 

αἱ ᾿Ακαινοτοµήτου Πληρώματος τῶν πιστῶν πρὸς τὴν ἁρμοδίαν 
.-- ἐξουσίαν, ὅπως ἐπιληφθῇῃ καθηκόντως πρὸς ἐξά- 
λειψιν τῆς φθοροποιοῦ διὰ τὴν ᾿Εκκλησίαν κακοδοξίας, τῆς δια- | 
κηρυσσοµένης ὑπὸ τῶν «κατεγνωσθέντων» ποιὸένων Αὐτῆς, 
καθὼς καὶ εἰς τὴν ἐκ τῆς ἀποτειχίσεως διασφάλισιν τῆς ὀρθο- 
δόξου ἰδιότητος καὶ ὑποστάσεως τοῦ Κανονικῶς οὕτω διαµαρ- 
τυρουµένου εὐσεθοῦς Πληρώματος. | 


ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ ΤΡΙΤΟΝ 
ο Τ. ΚΑΙΝΟΤΟΜΟΥΝ ΠΛΗΡΩΜΑ 


1. ᾽᾿Ακέφαλοι 


Τὸ περὶ «ἀκεφάλων» ὑπὸ θεώρησιν παρὸν θέµα, ἐπειδὴ ἔχει 
ἄμεσον ἐξάρτησιν μετά τοῦ τοιούτου τῆς «κεφαλῆς τῆς Ἐκκλη- 
σίας», ἐθεωρήθη πρέπον ὅπως, πρωτίστως, εἰσηγηθῶμεν ἐπ᾽ αὐ- 
τοῦ τοὺς ἐκ τοῦ ᾿Εκκλησιαστικοῦ Δικαίου συναφεῖς ἐν προκει- 
µένῳ ἀκολούθους ὁρισμούς: 

| «Ὁ ᾿Ιησοῦς Χριστὸς καίπερ καταλιπὼν τὸν κόσμον τοῦτον 

διατελεῖ ὢν ἡ κεφαλἠ τῆς τε ἀοράτου καὶ ὁρατῆς ἐπὶ γῆς ἐκ- 
κλησίας᾽ ἵνα δὲ καταστήσῃ τὸ ἔργον τοῦτο ἀσφαλὲς καὶ µόνι- 
μον, ἵδρυσε συνάδουσαν τῇ φύσει τοῦ κόσμου τούτου αἰσθητὴν 
ἐξουσίαν, ἥτις ὀφείλει ἐν τῷ πνεύµατι τῆς διδασκαλίας καὶ τῶν 
ἐντολῶν αὐτοῦ... ἐνεργεῖν καὶ πράττειν πρὸς σωτηρίαν τοῦ ἀν- 
θρώπου.. (0). 
.«... Ἱδρύσας ὁ Χριστὸς ἐπὶ τῆς γῆς τὴν Ἐκκλησίαν, ἔδωκε 
πᾶσι τοῖς ᾽᾿Αποστόλοις αὑτοῦ ὁμοίως τὴν αὐτὴν ἐξουσίαν ἐν 
αὐτῇ, ἐπεφύλαξεν ὅμως ἑαυτῷ τὴν ἀνωτάτην κυθέρνησιν τῆς 
Ἐκκλησίας καλέσας ἑαυτὸν κεφαλἠν τῶν ποιμένων καὶ µόνον 
ἀνώτατον ποιμένα. (,]ωάν. [Γ΄ 14 καὶ 7 - 13)... Ἡ Εκκλησία εἶναι 
πνευµατικἠ θασιλεία, ὡς τοιαύτη δὲ δύναται ἔχειν µίαν µόνην 
πνευματικἠν κεφαλήν, κεκτηµένην τὸ σύνολον τῆς κυθερνητι- 
κηό ἐξουσίας᾽ τούτων οὕτως ἐχόντων ἡ ὁρατὴ κυθέρνησις δέον 
νἁ κατανεμµηθῇ ὑπὸ πνευματικοὺς κυθερνήτας εἰς τὰ διάφορα µέ- 
ρη καὶ τόπους τοῦ χριστιανικοῦ κόσμου. (6λ. ᾿Ορθόδ. ὁμολογία, 
Μέρ. Α΄’, ᾽Απόκρ. 85, καὶ Ὁμολ. Δοσιθέου, ὄρος ι’) ''.. ὁ Χρι- 
στὀς (ἐστι) κεφαλἠ τῆς Ἐκκλησίας”, -- καὶ αὐτὸς ἐστὶ σωτὴρ 
τοῦ σώματος (τῆς ᾿Εκκλησίας) -- (Ἔφεσ. Ε’ 23)... καὶ αὑτὸν ἔ- 
δωκε κεφαλὴν ὑπὲρ πάντα τῇ Ἐκκλησίᾳ, ἥτις ἐστι τὸ σῶμα αὐτοῦ, 
τὸ πλήρωμα τοῦ πάντα ἐν πᾶσι πληρουμµένου. (Ἔφεσ. Α’., 22, 
29) » (3), 

.Ὡσαύτως ἀποφαίνονται ἐπ᾽ αὐτοῦ καὶ οἱ Πατέρες τῆς Ἐκ- 
κλἠσίας, ἐν οἷς ὁ Μ. Βασίλειος ἐπιθεθαιοῖ ὅτι: «... κρατούσησς... 
τῆς μιᾶς καὶ µόνης καφελῆς, ἥτις ἐστὶν ὁ Χριστός»᾽ (6λ. προοίµ. 
περὶ κρίµατος Θεοῦ, ἀριθ. 3) καὶ Γρηγόριος ὁ Θεολόγος, «εἷς 
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Χριστὸς µία κεφαλἠὴ τῆς ᾿Εκκλησίας» (λόγος λα΄). 
"Ἔκτοτε δὲ «ἡ ὀρθόδοξος ᾿Ανατολικὴ Ἐκκλησία ὁμολογεῖ 
τὴν διδασκαλἰαν ταύτην ὡς ἑξῆς' "Μόνος ὁ Χριστὸς εἶναι κεφα- 
λὴ τῆς Εκκλησίας (Έφεσ. Ε᾽. 23, Κολ. Α΄’. 18). Διατί ἂν λέγων- 
ται καὶ εἰς τὰς ᾿Εκκλησίας οἱ προϊστάμενοι αὐτῶν ἀρχιερεῖς κε- 
φαλαὶ αὐτῶν, τοῦτο πρέπει νὰ γροικᾶται πῶς αὐτοὶ εἶναι ΤΟΠΟΤΗ- 
ρηταὶ τοῦ Χριστοῦ εἰς τὴν ἰδίαν καθ ἕνας ἐπαρχίαν, καὶ κεφαλαὶ 
μερικαὶ (Πράξ. κ΄, κη΄),. ἡ κεφαλὴ τῶν ποιµὸνων εἶναι κατὰ 
τὸν ᾽᾿Απόστολον ΓΙέτρον (α΄. Πέτρ. ε᾽., δ᾽.) µόνος ὁ ᾿Ιησοῦς 
Χριστός” (ἴδε ὡς ἄνω ὀρθόδ. ὁμολ. Μέρος Α΄᾿., ᾽Απόκρ. 85). 
“"Ἠστινος καθολικῆς ἐκκλησίας ἐπειδὴ θνητὸς ἄνθρωπος καθό- 
λου καὶ ἀῑδιος κεφαλἠἡ εἶναι οὐ δυνατόν, αὐτὸς ὁ Κύριος ἡμῶν 
᾿Ιησοῦς Χριστός ἐστι κεφαλἠ καὶ αὐτὸς τοὺς οἴακας ἔχων ἐν 
τῇ τῆς ᾿Εκκλησίας κυθερνήσει πηδαλιουχεῖ διὰ τῶν ἁγίων Πατέ- 
ρων. Καὶ διὰ τοῦτο ταῖς κατὰ µέρος ἐκκλησίαις... ὅλως οὐκ ἐν 
καταχρήσει ἀλλά κυρίως ἀρχὰς καὶ κεφαλὰάς τοὺς ἐπισκόπους 
ἔθηκε τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον, εἰς τὸν τῆς σωτηρίας ἡμῶν ἄρχη- 
γὸν καὶ τελειωτὴν ἀφορώσας, καὶ εἰς αὐτὸν τὴν ἐνέργειαν τῆς 
κατὰ τὴν κεφαλἠν χορηγίας ἀναθιθαζούσας δηλονότι” (ἴδε, ὡς 
ἄνω, Ὁμολ. Δοσιθέου, ὅρον !᾽.)». 
Ἐκ τῆο ὁμολογίας ἐπίσης Μητροφάνους τοῦ Κριτοπούλου, 
γνωρίέοµεν τὴν ὀθόδοξον ἄποψιν ὅτι ἐπειδὴ ὁ ᾿Επίσοκοπος ὅστις 
θεωρεῖται ὁρατὴ κεφαλὴ τῆς Ἐκκλησίας «ἄνθρωπος ὤν θανάτῳ 
ὑπόκειται. Ενόσῳ δὲ ἄλλος ἐκλεχθῇ εἰς διαδοχἠν ἐκείνου, ᾱ- 
νάγκῃη ἐν τοσούτῳ τὴν ᾿Ἐκκλησίαν ἀκέφαλον εἶναι. ᾽Αλλ᾽ ὅπως 
σῶμα δίχα κεφαλῆς οὐδ ἐν ριπῇ γοῦν στῆναι δυνατὀν, οὕτω τὴν 
ἐκκλησίαν δίχα τῆς προσηκούσης αὐτῇ κεφαλῆς µεῖναι κἄἂν ἐν 
θραχεῖ ἀδύνατον. Τοιγαροῦν ἀθανάτου κεφαλῆς χρεία τῇ Ἐκ. 
κλησία, ἵνα πάντοτε ζῶσα καὶ ἐνεργής ἣἥ, καθάπερ καὶ ἡ κεφα. 
λἠ... Ἔστι δὲ τοιαύτη κεφαλἠ τῆς καθόλου Ἐκκλησίας ὁ Κύριος 
Ἰηδοβς Χριστός, ὃς ἐστὶ κεφαλὴἠ πάντων ἐξ οὗ πᾶν τὸ σῶμα 
συναρμολογεῖται...» (Ὁμολ. ἔνθ᾽ ἀνωτ.). 
Κατὰ τὰ ἀνωτέρω δεδοµένα συνεπῶς, ἡ καθόλου ᾿Εκκλησία 
ἔχει µίαν, µόνην καὶ ἀῑδιον κεφαλὴν τὸν Χριστόν, ἑκάστη δὲ 
Τοπικὴ ᾿Εκκλησία, ὡς «μερικἠν κεφαλὴν» ἔχει τὸν Ἐπίσκοπον 
αὐτῆς. Ὡς ἐκ τούτου, ἡ Εκκλησία δέον νἁ ἡ πάντοτε «έῶσα καὶ 
ἐνεργὴς» καθάπερ καὶ ἡ «ἀθάνατος κεφαλὴ αὐτῆς». Πρὸς τοῦτο 
ὑποχρεοῖ τοὺς ἐπισκόπους, τοὺς ὁποίους ὡς «μερικὰς κεφαλὰς» 
καὶ «τοποτηρητὰς» τοῦ Χριστοῦ εἰς τὴν ἰδίαν του ἕκαστος Ἔπαρ- 
χίαν ἔθετο ποιµαίνειν... παντὶ τῷ ποιµνίῳ (Πράξ. 20, 28), ὅπως 
«ἐν τῷ πνεύματι τῆς διδασκαλίας καὶ τῶν ἐντολῶν αὐτοῦ... ἑνερ- 
γεῖν καὶ πράττειν» «πρὸς σωτηρίαν τοῦ ἀνθρώπου...» (Ἔκκλησ. 
Δίκ., ἔνθ᾽ ἀνωτέρω). 0 
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Ἡ Ἐκκλησία ὅμως διά νἁ εἶναι «έῶσα καὶ ἐνεργὴς» ἁπαραι- 
τήτως πρέπει, ὅπως ἅπασαι αἱ «μερικαὶ κεφαλαὶ» αὐτῆς, δηλαδὴ 
οἱ ἐπίσκοποι αὐτῆς, νἁ εἶναι ἀρρήκτως ἡἠἡνωμέναι μὲ τὴν 
ἀθάνατον καὶ ἀῑδιον, ἀόρατον, µίαν καὶ µόνην κεφα- 
λἡ ν αὐτῆς τὸν Κύριον ᾿Ιησοῦν Χριστόν, τῆς ἑνώσεως ταύτης 
ἐπιτυγχανομένης καὶ διατηρουµένης Μ Ο Ν ΟΝ, ἐφ) ὅσον 
οἱ ἐπίσκοποι πορεύονται «ἐν τῷ πνεύµατι τῆς διδασκαλίας τῶν 
ἐντολῶν Αὐτοῦ...». ΓΤοιουτοτρόπως, «ὥσπερ σῶμα δίχα κεφαλης 
οὐδ᾽ ἐν ριπῇ γοῦν στῆναι δυνατόν», οὕτω πῶς καὶ οἱ Επίσκοποι 
τῆς Εκκλησίας δέον νὰ ὧσιν ἀδιακόπως ἠνωμένοι μετὰ 
τῆς ἀοράτου Θείας Κεφαλῆς τῆς ᾿Εκκλησίας, ὥστε διὰ τῆς πνευ- 
ματικῆς ταύτης ἑνώσεω-ς μετὰ τῆς ἀοράτου Κεφαλῆς, 
ἥτις ἀπαραιτήτως δέον νὰ ἡ ἁδιάλειπος, ἀντλοῦσιν οἵ- 
τοι ἀπ᾿ Αὐτῆς, διἁ τῆς Ἐκκλησίας, τὴν ἀέναον 
ζωὴν καὶ χάριν, πρὸς ἐκπλήρωσιν τοῦ διαποιμαντικοῦ 
αὐτῶν ἔργου. | 

Ποῖα ὅμως τὰ γνωρίσματα τῶν ἀληθῶν ποιμένων τῆς Ἐκ- 
κλησίας, θάσει τῶν ὁποίων δύνανται οὗτοι νὰ διατηρήσωσιν ἁδια- 
λείπτως τὴν πνευματικὴν ἕνωσιν αὐτῶν μετὰ τῆς ἀοράτου Θείας 
Κεφαλῆς τῆς ᾿Εκκλησίας; 

Αἱ ἐπὶ τοῦ προκειµένου σχετικαὶ διατάξεις τοῦ Ἐκκλησιαστι- 
κοῦ Δικαίου ἀναφέρουν ὅτι ὁ Επίσκοπος κατὰ τὴν ἐν τῇ χειροτο- 
νίᾳ του ἀπαγγελομένην ἔνορκον ὑπ' αὐτοῦ διαθεθαίωσιν, μεταξὺ 
τῶν ἄλλων, ὑποχρεοῦται κυρίως, ὅπως «ο ὐ ὃ ἑ ν ποιήσει 
ἐναντίον τοῖς Κανόσι.. τηρήσει τὴν ἱερὰν παράδο- 
σιν τῆς ᾿Ορθοδόξου Ἐκκλησίας κα ἁποκηρύξει πᾶν 
ὅ τι ἁἀλλότριον τῇ Εκκλησία...» (ἔνθ' ἀνωτ., σελ. 519). 
Κατὰ δὲ τὴν ὑπὸ τοῦ Ζωναρᾶ ἑρμηνείαν τοῦ ΝΗ΄. ᾽Απ/κοῦ Κανό- 
νος, τονίζεται ὅτι «χρέος ἐστὶν ἀπαραίτητον παντὶ ἐπισκόπῳ δι- 
δάσκειν τὸν ὑπ αὐτὸν λαὸν τὰ εὐσεθῆ δόγµατα καὶ πρὸς ὁ ρ- 
θοδοξίαν µρυθµίζειν καὶ θίον σεµνόν...» καὶ ὅπως καθοδη- 
γεῖ αὐτὸν «ἐν ταῖς Χχριστιανικαῖς ἀληθείαιςο», θάσει πάντοτε τῶν 
ὑπὸ τῆς Εκκλησίας παραδεδοµένων καὶ ἐντελλομένων, διαφυ- 
λάσσων οὕτω τὴν ἐμπιστευθεῖσαν αὐτῷ Ἱερὰν Παρακατα- 
θήκην τῆς ᾽Αγίας ἡμῶν ᾿Ορθοδόξου Πίστεως ἀκεραίαν καὶ ᾱ- 
μωμον (). 

Τὸν ᾿Επίσκοπον ἐπίσης πρέπει καθηκόντως νὰ περικοσμοῦν 
οὐχὶ αἱ κατὰ τὸ ἴδιον συμφέρον ἀτομικαὶ αὐτοῦ ἐπιδιώξεις, ἀλλ᾽ ἡ 
ἄψογος - Κανονιὴ συνέπεια ἐπὶ τῶν ὅσων ἐνώπιον τοῦ 
Θεοῦ ὑπεσχέθη, ἵνα οὕτω ἀνταποκριθῇ θεαρέστως πρὸς τὴν ἵ- 
ερὰν καὶ ὑψηλὴν αὐτοῦ ἀποστολήν. Οἱ Επίσκοποι, τέλος, δέον 


: 


νὰ ὧσιν «οἱ στύλοι τῆς πίστεως... δι ὧν ἡ ἀλήθεια λάμπει», 
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ἤτοι «ὁ ποιμἠν ὁ καλὸς» καὶ «ἡ ἄμπελος ἡ ἀληθινή», εἰς τύπον 
Χριστοῦ. 

ὍὉ τοιοῦτς ἆ ληθ ἡὴ ς ᾿Ἐπίσκοπος, εἶναι ὁμολογουμέ- 
νως, Θείῳ Δικαίῳ, ὁρατὴ καὶ ὄντως έῶσα κεφαλὴ τοῦ 
λογικοῦ αὐτοῦ ποιμνίου. Τοῦτο, καθηκόντως ὀφείλει αὐτῷ πᾶσαν 
ὑποταγὴν καὶ ἀφοσίωσιν. Ὑπὸ τὰς προὔποθέσεις, συνεπῶς, 
ταύτας καὶ μόνον, δύναται ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας νἁ θεωρηθῇ 
εἷς Επίσκοπος γνήσιος καὶ ἀληθής, δυνάµενος ν᾿ ἀποτελέσῃ οὔ- 
τω τὴν ὁρατὴν κεφαλἠν τῆς ἐπὶ γῆς στρατευοµένης ᾿Εκκλησίας. 
Τότε, θεθαίως, ἁρμόζει καὶ ἐπιθάλλεται εἰς τὸ ποίµνιον τὸ ἀπο- 
στολικὸὀν παράγγελµα «πείθεσθε τοῖς ἡγουμένοις ὑμῶν καὶ ὑπεί- 
κετε᾽ αὐτοὶ γὰρ ἀγρυπνοῦσι ὑπὲρ τῶν ψυχῶν ὑμῶν» (Ἑθρ. ΙΓ’., 
17). Πᾶς ἑπομένως πιστὸς ἐκ τοῦ «Κλήρου καὶ Λαοῦ», μὴ ὑπο- 
τασσόµενος τῷ τοιούτῳ ᾿Επισκόπῳ, τῷ οὐδαμῶς σφαλ- 
λομένῳ κ«ἐὲν εὐσεθείᾳ καὶ δικαιοσύνῃ», ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν ὑπο- 
θάλλεται εἰς Κανονικὰ ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλῆσίας ἐπιτίμια, ἀφ᾿ ὁτέ- 
ρου δὲ θεωρεῖται καὶ τυγχάνει ὄντως ἀκέφαλος καὶ ἀνεπίσκο- 
πος | | 

᾿Επὶ τοῦ σοθοῦντος τούτου θέματος καὶ ἐν συνεχείᾳ τῶν ὅ- 
σων περὶ αὐτοῦ ἔχουσι δηµοσιευθῃ(””), θεωρεῖται πρέπουσα ἡ 
ἀκόλουθος διασάφησις. Αὔτη θεωρεῖται καὶ ὡς Κανονικὴ Α- 
ΠΑΝΤΗΣ ΙΣ εἰς τοὺς ἐν προκειµὸένῳ προθληματιζοµένους 
(Γ.Ο.Χ. καὶ «Συντηρητικούς»), οἵτινες, ὡς µὴ ὤφειλε, τόσον δι 
ἑαυτούς, ὅσον καὶ τοὺς περὶ αὐτούς, προθάλλουσι τὸ µ ο ρ- 
μολύκειον το «ἀκεφάλου». Οὕτως ὅμως οὔὗτοι 
ἐνεργοῦντες τυγχάνουν ἅμοιροι Κανονικοῦ ἐρείσματος, ὅπερ ὡς 
συνέπειαν ἔχει τὴν παρασυναγωγήν, τὸ σχίσμα καὶ τὴν οἰκουμενι- 
στικἠν αἴρεσιν, «κνηθόµενοι τὴν ἀκοὴν» καὶ οὐκ ἀνεχόμενοι τὴν 
ὑπὸ τῆς Ἐκκλησίας ἐν προκειμένῳ «ὑγειαίνουσαν διδασκαλίαν» 
(Β’. τι. Δ΄. 3 - 4) περὶ τῶν προὐποθέσεων τῆς ὑποστάσεως 
ἑνὸς ἀκαινοτομήτως πορευοµένου ᾿Ορθοδόξου [Πληρώματος τῆς 
Εκκλησίας (6λ. σελ. 25 - 31, ἀνωτ. Σηµ. 38). | 


Καθώς δέ, ὁ μὴ ὑποτασσόμενος εἰς τὴν ὡς προείρηται ζῶ- 
σαν καὶ ὑγειᾶ ὁρατὴν κεφαλὴν τῆς ᾿Εκκλησίας, ἤτοι εἰς τὸν 
ἀκατάγνωστον ᾿Ἐπίσκοπόν του, κρίνεται ὡς ἀκέφαλος 
καὶ ἀνεπίσκοπος, οὕτως ὁμοίως ὡς ἀκέφαλος δέον νὰ λογίσε- 
ταικαὶὁ ἀκολουθῶν τὸν «σφαλλόμενον» Ἐπί- 
σκοπον αὐτοῦ, τὸν ὑπὸ τῆς Εκκλησίας «κα λ 9 ύμενον» 
τοιοῦτον, καὶ σαφῶς κρινόὸμενον ὡς ψευδεπίσκοπουν. 

ὌὌνως ΑΚΕΦΑΛΟΙ, λοιπόν,κα ΑΝΕΠΙΣ κο: 
ΠΟΙ εἶναι καὶ θεωροῦνται οἱ διατηροῦν- 
τες ἐκκλησιασικήὴν κοινωνίαν μετὰ τῶν ὡς ἄνω 


ως ἆ Τις, 

«σφαλλομένων» Επισκόπων καὶ τῶν μετ αὐτῶν κοινωνούντων, 
διότι οἱ «Ἐπίσκοποι» οὗτοι ὑπόδικοι ὄντες ὡς κατεγνω- 
σμένοι ὑπὸ τῆς γνησίἰας «Συνειδήσεως τῆς ᾿Εκκλησίας», ἤτοι τοῦ 
᾿Ακαινοτομήτου Πληρώματος Αὐτῆς ἐν «εὐσεθείᾳ καὶ δικαιο- 
σύνῃ» καὶ ὡς ἐκ τούτου «ἀποστατήσαντες καὶ ἀφιστάμενοι» ἕ- 
νεκα τῆς ὑποδικίας των ταύτης, θεωροῦνται α Ῥρηοτί «φευδεπί- 
σκοποι καὶ ψευδοδιδάσκαλοι» καὶ «δυνάμει» ἀκοινώνητοι (3. 
Καν. ΙΕ΄. τῆς Α΄, Β΄ Συν.), πρὀ, θεθαίως, «ἐμφανείαςο Συνο- 
δικῆς καὶ τελείας αὐτῶν κατακρίσεως». 

'Συνεπείᾳ δὲ τῆς ὑποδίκου ταύτης καταστάσεώς των, οἱ ἐπί- 
σκοποι οὗτοι ἔπαυσαν νὰ ἀποτελοῦν τὴν ὁρατὴν ζῶσαν καὶ 
ύγειᾶ κεφαλὴν τῆς Ἐκκλησίας, ἐφ᾽ ὅσον, λόγῳ πτώσεως ἐν 
πίστει, ΔΙΕΚΟΝΨ ΑΝ τὸν πνευματικὸν ΣΥΝΑΔΕ- 
Σ Μ ΟΝ μεὰτῆης ΑΟΡΑΤΟ Υ Μιᾶς Μόνης Θείας καὶ 
᾿Αϊδίου ΚΕΦΑΛΗΣ τῆς Εκκλησίας, ἐξ "ης «Πᾶν τὸ Σῶ- 
μα συναρμολογεῖται» (ὁμολ. Μητροφ. Κριτοπούλου) καὶ μετά τῆς 
ὁποίας ὁ πνευματικὸς σύνδεσμος διατηρεῖται, ὡς προ- 
εἱρηται µόνον δι ἀκαινοτομήτου ὀρθοδόξου φρονήµατος 
καὶ πορείας. 

᾿Οὗὕτω, θάσει τῶν ἐν τῷ παρόντι Κεφαλαίῳ ἐκτεθέντων ἸΚα- 
νονικῶν καὶ ἐκλησιολογικῶν δεδοµένων, οἱ ἐκκλησιαστικοὶ ποι- 
µένες, οἱουδήποτε θαθμοῦ καὶ θέσεως, οἱ «δυνάµει» ἢ «ἐνερ- 
γεία» ἐν παρασυναγωγῇ, σχίσµατι ἢ αἱρέσει παρατρεπόµενοι 
(ἀμέσως ἢ διά τῆς ἐκκλησιαστικῆς κοινωνίας) καὶ διὰ τοῦτο «Ψψειυ- 
δεπίσκοποι...» θεωρούµενοι ὑπὸ τὴν προρρηθεῖσαν ἔννοιαν, ἆ- 
σφαλῶς στεροῦνται τοῦ ἐν πίστει ἐκ τῆς ἀοράτου 
Κεφαλῆς παρεχοµένου ἀτομικοῦ αὐτῶν ἁγιασμοῦ, 
ἀνεξαρτήτως τῆς ὑποστάσεως καὶ τοῦ κύρους τοῦ ἐπισκοπικοῦ 
ἀξιώματος καὶ τῆς Ἱἱ.ερωσύνης αὐτῶν. 

Ὁ ἁγιασμὸς οὗτος, ὁ ἀφορῶν προσωπικῶς εἰς αὖ- 
τούς, ἑλλείψει πίστεως, δὲν παρέχεται ἐν προκειµένῳ, ὡς προε- 
λέχθη, οὔτε ὑπ Αὐτῆς ταύτης τῆς ἀοράτου Κεφαλῆς τῆς Ἐκκλη- 
οίας διὰ τοῦ πνευματικοῦ καὶ ἀδιαλείπτως μετ Αὐτῆς διατηρου- 
µένου ὑπ αὐτῶν συνδέσμου ἀλλ᾽ οὔτε καὶ διὰ τῆς ἁγιαστικῆς 
χάριτος, τῆς παρεχοµένης µέσῳ τοῦ Μυστηρίου τῆς ἀνεξαλεί- 
Πτου, πάντοτε, Ἱἱερωσύνης, ἥτις δύναται, ὡς γνωστόν, νὰ ὑπο- 
στῇ ἐπίσχεσιν αὐτῆς (τῆς χάριτος) µόνον κατόπιν 
Κανονικῆς, ὀρθῆς δὲ καὶ δικαΐας Συνοδικῆς κρίσεως καὶ ἀπο- 
φάσεως. 

. Διὰ ταῦτα συνεπῶς, οἱ µὴ διακόπτοντες τὴν ἐκκλησιαστι- 
κὴὶ κοινωνίαν καὶ τὸ μµνηµόσυνον μετὰ τῶν τοιούτων «σφαλ- 
λοµένων.. 3» ποιμένων, εἶναι καὶ θεωροῦνται «δυνάµει» Α Κ Ε- 


ο 


ΦΑΛΟΙ κα ΑΝΕΠΙΣΚΟ ΠΟ Ι, ὡς ἑπόμενοι «ψευ- 
δεπισκόπων...», κατ᾽ ἀντίθεσιν τῶν ἐν προκειµένῳ Κανονικῶς 
ἐντελλομένων καὶ τῆς ὡς ἀκολούθως ἀποφαινομένης Πατερικῇς 
διδασκαλίας: 
«Πᾶςο ἄνθρωπος», γράφει ὁ Μ. ᾿Αθανάσιος, «τὸ διακρίνειν 
παρὰ Θεοῦ εἰληφώς, κολασθήσεται ἐξακολουθήσας ἀπείρῳ ποι- 
µένι καὶ ψευδῆ δόξαν (δηλ. φρόνημα) ὡς ἀληθῆ δεξάµενος» 
(ΒΕΠΕΣ, 93, 214). Λέγει δὲ ὁ αὐτός, περὶ αἱρετίζοντος ἐπισκό- 
που ἢ πρεσθυτέρου ὁμιλῶν: «Συμφέρον γὰρ ἄνευ αὐτῶν συνα- 
θροίζεσθαι εἰς εὐκτήριον οἶκον, ἢ μετ᾽ αὐτῶν ἐμθληθῆναι, ὡς 
μετὰ "Αννα καὶ Καϊάφα, εἰς τὴν γόεναν τοῦ πυρὸς» (ΒΕΠΕΣ, 
33, 199). Τὴν σωτήριον ταύτην στάσιν ἐτήρησαν οἱ πρὸ ἡμῶν 
ὄντως ᾿Ορθόδοξοι Χριστιανοί. Γρηγόριος ὁ Θεολόγος, μεταθὰς 
εἰς τὴν ἀρειανοκρατουμένην (τότε) Κωνσταντινούπολιν, εὔρε 
τὸ ὀρθόδοξον ποίµνιον καὶ «ἀνεπίσκοπον» (Μ. 3, 512), διότι ἀπε- 
κήρυσσε τοὺς αἱρετικοὺς ἐπισκόπους (παρενθ. ἡμέτ.) (55). Ἡ ἆ- 
πάντησις τοῦ ἁγίου Μαξίμου τοῦ Ὁμολογητοῦ εἰο τὸ ἐρώτημα: 
«Ποίας ᾿Ἐκκλησίας εἴ;... ᾿Ιδοὺ πᾶσαι... ἠνώθησαν. Εἰ τοίνυν εἶ 
τῆς Καθολικῆς Εκκλησίας, ἑνώθητι...» (πασαι γὰρ εἶχον περιπέ- 
σει εἰς τὴν αἴρεσιν τοῦ Μονοθελητισμοῦ), ἦτο αὕτη: «Καθολικἠν 
Ἐκκλησίαν τὴν ὀρθὴν καὶ σωτήριον τῆς εἷςο αὐτὸν πίστεως ὁ- 
μολογίαν...» φημί(Ρ(α, 90, 192). «Κρεῖττον ὑπὸ μηδενὸς ἄρχεσθαι 
ἢ ὑπὸ κακοῦ ἄγεσθαι  ...Εἰ μὲν πίστεως ἕνεκεν φεῦγε καὶ παραίτη- 
σαι, μὴ µόνος ἂν ἄνθρωπος ἤ, ἀλλὰ κἂν ἄγγελος ἐξ οὐρανοῦ᾽ ν 
(ἀγ. "Ιω. Χρυσοστόμου, Ρα. 63, 291}. Οἱ δὲ «ὀρθοδοξοφρονοῦν- 
τες» εἶναι νοµίζουσιν, ἀκουσάτωσαν: «Οἱ μὲν τέἐλεον περὶ τὴν 
πίστιν ἐναυάγησαν᾽ οἱ δέ, εἰ καὶ τοῖς λογισμοῖς οὐ κατεποντίσθη- 
σαν, ὅμως τῇ κοινωνίᾳ τῆς αἱρέσεως συνόλλυνται» (ἁγίου Θεο- 
δώρου Στουδίτου, Μ. Ρ. 99, 1164). Τοῦ αὐτοῦ ἐπίσης: «Φυλά- 
ξατε ἑαυτοὺς τῆς ψυχοφθόρου αἱρέσεως ἧς ἡ κοινωνία ἆλλο- 
τρίωσις Χριστοῦ» (Μ. Ρα. 99, 12759). Τέλος, ὁ αὐτὸς 
ἅγιος, ἀποφαινόμενος περὶ τῶν πεπτωκότων ποιμένων, οἵτινες 
δὲν δικαιοῦνται νὰ διδάσκουν τοὺς ᾿Ορθοδόξους, γράφει ὅτι, ἡ 
θέσιο τούτων εἶναι τὸ «μένειν... ἐν ἡσυχία καθηκούσῃ καὶ αἰτεῖ- 
σθαι συγγνώµην μέχρι θίου παντός» (Ρα. 99, 1469) -- ὑπο- 
γράµ. ἡμετ. -- (5). 
Ἡ ἀνωτέρω Κανονικὴ καὶ Πατερικἡ μαρτυρία καὶ κατοχύ- 
ρώσις ἀποτελεῖ λίαν ἀντικειμενικὴν διαθεθαίωσιν τῆς ἆ κ ε- 
φάλου κα ἀνεπισκόπου καταστάσεως τῶν ἀνηκόν- 
των, διὰ τῆς προρρηθείσης κατακρίτου ἐκκλησιαστικῆς κοινωνίας, 
εἰστὸ καινοτομοῦν Πλήρωμα τῆς ᾿Εκκλησίας. 





μα 


2. «Φδυντηρητικοὶ» 


.'Ἐπειδὴ τὸ θέµα τῆς διατηρήσεως τοῦ πνευματικοῦ - ἁδια- 
λείπτου συνδέσμου τῆς (ἐπὶ µέρους) ὁρατῆς μετὰ τῆς ἀοράτου 
ἀῑδίου Κεφαλῆς τυγχάνει ἀμέσως συναφὲς μὲ τὸ θέµα τῆς διατη- 
ρήσεως τῆς ἑνότητος τῆς ᾿Εκκλησίας, πρέπον θεωρεῖται νὰ ση- 
µειωθῇ ὅτι τοῦτο ἔχει ἄμεσον ἐξάρτησιν καὶ μὲ τὴν θέσιν τοῦ 
Πληρώματος τῆς Ἐκκλησίας. 

| Βάσει λοιπὸν τῶν ὑπὸ τοῦ «πολιτεύματος τῆς ᾿Εκκλησίας» 
ὁριόομένων, δηλοῦται ὅτι: Διὰ τοῦ ἁγίου Βαπτίσματος τοῦ ἀπο- 
λύτως τελουμένου κατὰ τὴν διδασκαλίαν τῆς Εκκλησίας, πᾶς 
πιστὸς εἰσέρχεται, θείῳ δικαίῳ, «ἐν τῷ ἑαυτῆς κοινοτικῷ συν- 
δέσµῳ». Γίνεται οὕτω νόμιμον μέλος αὐτῆς καὶ ἆ ν ἠ- 
κει, γενικώτερον, εἰετὸσῶματῆς ΚΑΘΟΛΟΥ ΜΙΑΣ 
πα κ ΚΛΗΣ ΙΑ Σ τοῦ Χριστοῦ. Οὔὗτος δύναται, κανονικῷ ὃι- 
καίῳ, «νὰ μετέχῃ πάντων τῶν ἀφορώντων τὸν θί[ον 
τῆς Ἐκκλησίας» πραγμάτων, ἵνα οὕω, Κανονικῶς ἐπὶ 
τοῦ θείου θελήµατος πορευόμµενος, γίνεται μέτοχος 
ατῶν παρεχομένων ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας ἀγαθῶν». 

Κατόπιν τούτου, πᾶς πιστός, χρώμενος αὐτοδικαίως τοῦ δι- 
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καιώµατος τούτου, ἀναγκάζεται «νὰ ὑποτάξη ἑαυτὸν τοῖς 
ἐπὶ τοῦ θείου θελήµατος στηριζοµένοις νόµοις τῆς ᾿Εκκλησίας». 
Πρὸς ἐπίτευξιν δὲ τούτου, ἀπαραιτήτως ἀπαιτεῖται ὅπως ἡ ἐκ- 
κλησιαστικὴ αὐτοῦ Ἡγεσία τυγχάνει συνεπἠὴς ἔναντι τῆς 
ὑψίστης ἱερᾶς ἀποστολῆς καὶ τοῦ σκοποῦ αὐτῆς (5), (ὑὕπογραμ. 
ἡμέτ.). 

΄. Οὕτω, εἰς περίπτωσιν παρατροπῆς τῆς ἐκκλησιαστικῆς Ἡ- 
γεσας, ἀμέσως δημιουργεῖται θέµα ἑνότητος τῆς 
Εκκλησίας. Ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει, τὰ πιστὰ µέλη τῆς Ἐκκλη- 
σίας, καθηκόντως ἀποτειχιζόμενα ἐξ αὐτῆς (τῆς Ἠγεσίας), δὲν 
δύνανται νὰ κατηγορηθοῦν ἐπὶ σχίσµατι καὶ κατατομῇ τῆς ἑνώ- 
σεως τῆς Εκκλησίας. Οὗτοι δὲν εἶναι «ἀποσχισταὶ» καθ᾽ ὅτι, ὡς 
προελέχθη, «οὐχὶ ἐπισκόπων, ἀλλὰ Ψψευδεπισκόπων καὶ ψευδοδι- 
δασκάλων κατέγνωσαν» (τοῦ προρ. ΙΕ΄ Ἱ. Καν.). «᾿Αποσχισταὶ» 
γίνονται οἱ ἀποσχιζόμενοι ἐξ ἀληθοῖς ᾿Ορθοδόξου ἐπισκόπου, 
ἐνῷ οἱ ἀποχωριόόμενοι τοῦ ψευδεπισκόπου, τὸν ὀρθόδοξον καὶ 
ἀληθῆ ᾿Ἱεράρχην ἐπιζητοῦσι, παραμµένοντες οὕτω εἰς τὴν ᾿Ορθό- 
δοξον ᾿Εκκλησίαν, τῆς ὁποίας «νόμιμα µέλη» ὑπάρχουσι. Τοιου- 
τοτρόπως δὲ πράττοντες, «οὐ σχίσµατι τὴν ἕνωσιν τῆς 
Ἐκκλησίας κατέτεµον», ἀλλὰ «μερισμῶν καὶ σχισµάτων τὴν Ἐκ- 
κλησίαν ἐσπούδασαν ρύσασθ αι», τονίζει ὁ αὐτὸς Ἱ. 
Κανών. 


ων (τα. 


Γνωστὸν τυγχάνει, ὅτι ἡ ἑνότης ἢ ἕνωσιςο τῆς ᾿Εκκλησίας 
εἶναι ἡ ἑνότης τῆς πίστεως (Ἐφ. Δ΄’, 13) καὶ ὅτι ἑνούμεθα μετὰ 
τῆς ᾿Εκκλησίας διὰ «τῆς κατὰ τὴν πίστιν κοινωνίας»(Μ. Βασιλ. 
Ρ(α. 32, 569). Ἡ ἑνότης ἢ ἕνωσις μετὰ τῆς ᾿Εκκλησίας ὃ | ᾱα- 
σώζεται, ὅταν ὁμονοῶμεν μετὰ ἐπισκόπου εὑρισκομένου 
ἀποδεδειγμένωος «ἐν γνώσει ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ» (’'γν. 
Θεοφ., ΒΕΠΕΣ, 2, 2//), ἤτοι ὅταν «ἐνεργεῖ καὶ πράττει ἐν τῷ 
πνεύματι τῆς διδασκαλίας καὶ τῶν ἐντολῶν Αὐτοῦ» (Ἐκκλ. Δί- 
καιον͵ ἔνθ᾽ ἀνωτ. σελ. 319), κατ ἐπέκτασιν δέ, τῶν ὑπὸ τῆς Ἔκ- 
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κλησίας ἐντελλομένων. Ἐν ἡ δὲ περιπτώσει ὁ ἹἹεράρχης σφάλλει 
ἐν «εὐσεθείᾳ καὶ δικαιοσύνῃ», ἡ ἐκκλησιαστικὴ ἑνότης ἢ ἕνωσις 
ρύεται (λυτροῦται), διὰ τῆς ἀποσχίσεως ἐκ τούτου. «Τῆς γάρ 
αἱρέσεως ἁποσχιζόμενοι τῇ εὐσεθεία διὰ 


παντὸς ἐνραπτόμεθα» (Γρηγ. Νύσ. Ρ(. 44, 725) -- Ἄ- 


πογραμ. ἡμέτ. -- καὶ διὰ ταύτης τῇ ᾿Εκκλησίᾳ. Τότε δὲ θλέπομεν 


ἄρρηκτον «τὸν τῆς ᾿Εκκλησίας χιτῶνα, ὅταν ἀπορραγῇ τῆς πρὀς 
τὴν αἵἴρεσιν κοινωνίας» (αὐτόθι). 

Τὸ λυπηρὀὸν καὶ ὄντως ἀποκαρδιωτικὸν εἶναι, ὅτι ἐνῷ οὕτως 
ἔχει ἡ ἀλήθεια ὡς πρὸς τὸ Φφλέγον καὶ κεφαλαιῶδες δογµατι- 


κὸν θέµα τῆς ἑνότητος τῆς Ἐκκλησίας, τὸ ὁποῖον λίαν κανονικῶς 


καὶ καθηκόντως ἀντιμετωπίέεται ὑπὸ τῶν συνεπῶς πορευοµέ- 


νων πιστῶν, τῶν «τιμῆς καὶ ἐπαίνου» διὰ τοῦτο ἀξιουμένων παρὰ - 


τῆς Ἐκκλησίας, παρὰ ταῦτα, ὅλως ἀνεπιτρέπτως, πα- 
ρατηρεῖται νἁ συµθαίνῃ εἰς τοὺς συντηρητικούς λεγομένους κύ- 
κλους τῆς ᾿Εκκλησίας, πλήρης ἐπ᾽ αὐτοῦ παραποίησις καὶ ἐν πολ- 
λοῖς διαστροφἡὴ τῆς ἀληθείας καὶ πραγµατικότητος | 

Οὕτως, ἔνιοι ἐξ αὐτῶν, ὡς μὴ ὤφειλεν, ἠθελημένως ἀντι- 
φρονοῦντες, συνεχίέουσι ν᾿ ἀποκαλῶσι τοὺς περιφρουρούντας 
τὴν ἑνότητα τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τὴν καθολικότητα αὐτῆς ὡς ἄνω 
πιστούς, τοὺς ἀνήκοντας εἰς τὸ ᾽Ακαινοτόμητον Γιλήρωμα τῆς 
Ἐκκλησίας (τὸ ἀνεξάρτητον, δηλαδή, πρὸς τὴν ἐκκλησιολογικῶς 
παρατραπεῖσαν «ἩἨγεσίαν» τῆς λεγομένης «Ἐκκλησίας» 
τῶν Γ.Ο.Χ.), ὡς «ἀκεφάλους», «ἀνεπισκόπους», «πρεσθυτερια- 
νούς», «παρασυναγώγους», «σχισματικούς», «ἐκτὸς ᾿Εκκλησίας» 
καὶ «ἁμοίρους Ἱ.ερωσύνης καὶ Μυστηρίων» | 


Τοῦτο θεθαίως ἀποτελεῖ καταφανῃ διάπραξιν ἐκκλησιαστι- | 


κοῦ ἀδικήματος εἰς θαθμὸν πνευματικοῦ ἐγκλήματος αὐστηρῶς 


κολαζοµένου Κανονικῶς. Διότι διὰ τῆς πράξεώς των ταύτης, 


οὗτοι κατελέγχουν θλασφήμως τὴν πρᾶξιν 
τῆς Ἐκκλησίας ὡς ἐλλειπἣῆ, ἥτι διὰ τῆς χάριτος τοῦ 
Ἁγίου Πνεύματος σαφέστατα ἀποφαίνεται Συνοδικῶς διἁ τῶν 
προρρηθέντων Κανονικῶν διατάξεων, τὰς ὁποίας τὸ ὡς ἄνω 








| 
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εὐσεθὲςο Πλήρωμα καθηκόντως σέθετα!ι καὶ ἐμπράκτως τιμᾶ. Ἡ 
ἔννοια καὶ τὸ μέγεθος τοῦ ὧς ἄνω πνευματικοῦ τούτου ἐγκλήμα- 
τος διαφαίνεται ἐκ τοῦ θλασφήµου κατὰ τοῦ ᾽Ἁγίου Πνεύματος 
φρονήματος αὐτῶν, θάσει τοῦ ὁποίου οὗτοι πειρῶνται, νὰ ἀἄπο- 
δείξουν ὅτι αἱ περὶ «σφαλλομένων...» ἐπισκόπων Κανονικαὶ Δια- 
τάξεις τῆς Εκκλησίας {(.. Καν.: ΛΑ΄ ᾽Απ/κός, Γ΄ τῆς Γ΄ Οἰκ. 
Συν. καὶ ΙΕ', Α-Β Συν), ἐφαρμοζόμεναι ὑπὸ τῶν 
πιστῶν διὰ τῆς «ἀποτειχίσεως», καθιστοῦν τούτους «ἄκε- 
φάλους», «σχισματικούς», κ.λ.Π., ἤτοι ὅτι ἐπιφέρουν τελείως ἆ ν- 
τίθετον ἀποτέλεσμα ἐκείνου εἰς τὸ ὁποῖον αὗται ἀποθλέ- 
πουν, δηλαδή, ὅτι προξενοῦν φθορὰν καὶ ζη μµί- 
αν’ εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν, ὡς δημιουργούσας «παρασυναγωγὰς» 
καὶ «σχίσµατα» ἐν Αὐτῇ! !! 

᾿Ταῦτα ὅμως φρονοῦντες καὶ λέγοντες οἱ τοιοῦτοι, οὐδόλως 
ἔχουσιν ἀντιληφθῆ ὅτι ἀκολουθοῦντες τὴν ἐξ «ἀποστατούντων...» 
καὶ «σφαλλομένων...» καὶ «ψευδεπισκόπων..» ἐκκλησιαστικὴν 
αὐτῶν ὙἩγεσίαν, καθίστανται αὐτοὶ οἰῖδιοι ὄντως ἀκέφα- 
λοι καὶ ἀνεπίσκοποι, Κανονικῷ Δικαίω, ἀποκομίζοντες 
ἅμα τὰ ἐκ τούτου συνεπαγόμενα, ὡς ἐν τῷ προηγουµένῳ Κεφα- 
λαίῷῳ ἀρκούντως ἀνεπτύχθη. 

᾿Οὕτως, οἱ θεωρούμενοι πνευματικοὶ ὁδηγοὶ τῶν «Συντηρη- 
τικῶν» δὲν διετέθησαν, τοὐλάχιστον µέχρι σήμερον, νὰ συνειδη- 
τοποιήσουν τὴν διὰ τοὺς προεκτεθέντας ὡς ἄνω λόγους ὑπόδι 
κον καὶ κατάκριτον αὐτῶν θέσιν καὶ κατάστασιν, δεδομένου ὅτι 
οὐχὶ µόνον παραμµένουσι τῇ αἱρέσει, ὡς κοινωνοῦντες μετὰ ποι- 
μένών κοινωνούντων τῇ οἰκουμενιστικῇ ἀποστασίᾳ, σφόδρα διὰ 
τοῦτο κατακρίνοντες αὐτούς, ἀλλά, ὡσεὶ νὰ μὴ ἥρκει τοῦτο, γίνον- 
ται, εὐκαίρως - ἀκαίρως, κατήγοροι καὶ κριταὶ τῶν 
ἐκτὸς σχίσματος καὶ αἱρέσεως πορευοµένων πιστῶν μελῶν 
τοῦ᾿Ακαινοτοµήτου Πληρώματος τῆς Εκκλησίας, τοῦ ὁποίου αὖ- 
τοὶ οὗτοι ἔδει νὰ ἦσαν ὁδηγοὶ καὶ πρωτοπόροι, ἐν ὄψει, μάλιστα, 
τῆς πεπλανηµένης καταστάσεως τῆς σηµερινῆς ὡς ἄνω «Τγε- 
σίας» τῶν Γ.Ο.Χ., περὶ τῆς ὁποίας ἀκολούθως, ἐκτενῶς ἀναφέ- 
ροµεν. 

Ἡ ὑπὸ τῶν ἰδίων «Συντηρητικῶν», ὡσαύτως, προθαλλομέ- 
νη ἔνστασις, ὅτι εἶναι συμφερώτερος διά τὴν Ἐκκλησίαν ὁ τρό- 
πος τὸν ὁποῖον οὗτοι µετέρχονται, τῆς «ἐκ τῶν ἔνδον», τῆς 
«ἐντὸς Ἐκκλησίας» δηλαδή, ὡς νομίζουν, «ἀγωνιστικότητος» 
αὐτῶν κατὰ τῆς αἱρέσεως καὶ ἀποστασίας, ὡς ἐπιχείρημα κρινό- 
µενον, εἶναι, ἐπίσης, ἀπολύτως πεπλανηµένη καὶ οὐδὲ κἂν ἁλη- 
θοφανής. Ἡ Εὐαγγελική, ἐν προκειµένῳ, διαθεθαίωσις εἶναι σα- 
φεστάτη: «οὐ γἀρ ἐξ ἀκανθῶν συλλέγουσι σῦκα, οὐδὲ ἐκ θάτου 
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τρυγῶσι σταφυλἠν (Λουκᾶ στ΄ 44). ᾿Επὶ πλέον δὲ τὸ ἐπιχείρημα 
τοῦτο ἀνατρέπει, προφανῶς, τὴν ἐν γένει διδασκαλίαν τῆς Ἐκ- 
κλησίας καὶ δἠ περὶ τῆς «νομίμου ἀθλήσεως», οὐδόλως ἀνταπο- 
κρινοµένη οὕτω ἐπὶ τῆς θεμελιώδους θάσεως τῆς ἐκπληρώσεως 
τοῦ θείου Θελήματος (2 Τιμ. 2, 95. καὶ Ρωμ. 12, 2). | 


Πάντως, ἡ ἐντὸς τῆς αἱρέσεως καὶ ἀποστασίας νομµι ζ ο- 
μένη «ἀγωνιστικότης» τῶν «Συντηρητικῶν», ἀποτελεῖ πλήρη 
ο τῆς ᾿Ιησουητικῆς μεθόδου «ὁ σκοπὸς ἁγιάζει τὰ μέ- 

. Ἐπὶ πλέον κατελέγχει τὴν Πρᾶξιν τῆς Εκκλησίας ὡς ἐπιζή- 
ή καί, ὡς λέγουν, πρόξενον δημιουργίας σχίσματος, ἐνόσωῳ 
οὗτοι, ἕνεκα τούτου, ἀρνοῦνται τὴν ὑπακοὴν καὶ ἐφαρ- 
µογἠν τῶν ΙΚανονικῶν περὶ «σφαλλομένων...» καὶ «ἀποστατούν- 
των» ποιμένων Διατάξεων Αὐτῆς, νομιµώτεροι τοῦ νόµου καὶ 
διακριτικώτεροι τῶν Συνοδικῶν κρίσεων καὶ τῆς Πατερικῆς. δι- 
δασκαλίας οὕτω γινόµενοι | 3 

᾿Επὶ τῆς τοιαύτης θέσεως καὶ καταστάσεως τῶν οὕτω Πο- 
ρευοµένων «Συντηρητικῶν»᾽ εὐλόγως διερωτᾶται πᾶς ὀρθῶς 
φρονῶν καὶ σκεπτόμενος: ᾿Εστάθμισαν, ὡς ὤφειλε καὶ ὑπελό- 
γισαν καθηκόντως οὗτοι, ποῖος ὁ ἐν προκεµένῳ κα νρ- 
πὸς καιτὸ ἀποτέλεσμα τῆς «ἐκ τῶν ἔνδον», τῆς ἐν- 
τός, δῆθεν, ᾿Εκκλησίας, µέχρι σήμερον, καλουµένης ἀγωνιστι- 
κότητος αὐτῶν; "Ας ἀφήσωμεν ὅμως ἐπ᾽ αὐτοῦ νὰ ἀπαντήσῃ ἡ 
«τῶν πραγμάτων ἀλήθεια», ἥτις ἀφ᾿ ἑαυτῆς δὲν δύναται νὰ δια- 
στραφῇ καὶ ἀλλοιωθῃ. Ὁ καρπὀὸς τῆς «ἐκ τῶν ἔνδον» νομιζομέ- 
νης ἀγωνιστικότητος τῶν «Συντηρητικῶν», εἶναι: | 

1) Παρακοή, ἀποστροφή, καταφρόνησις, ἔλεγχος καὶ ἄρ- 
νησις κατἀ τῶν ὡς προείρηται περὶ «σφαλλομένων...» ποιμένων 
Κανονικῶν Διατάξεων τῆς ᾿ἘΕκκλησίας, αἵτινες ρητῶς τονίζουσι: 
«τοῖς ἀποστατήσασι καὶ ἀφισταμένοις» («κατεγνωσµένοις» δὲ 
«ψευδεπισκόποις»), «μηδόλως ὑποκεῖσθαι κατά µηδένα τρόπον» 
(. Καν. Γ΄ τῆς Γ΄ Οἰκ. Συν.). 

2) ᾿Εκδήλωσις θλασφήμου καὶ αἱρετικοῦ Φφρονήματος, ὅτι 
αἱ ἐν λόγῳ Διατάξεις καθιστοῦν τοὺς ἐφαρμόζον- 
τας αὐτάὰς ἐκτὸς ᾿ΓΕκκλησίας, ἤτοι: ᾽Ακεϕάλους, ἀνεπι- 
σκόπους, παρασυναγώγους, σχισματικοὺς καὶ ἄνευ ᾿Ιερωσύνης 
καὶ Μυστηρίων καὶ ἑπομένως ὅτι οὕτως ἀποθαίνουν διὰ τὴν Ἑκ- 
κλησίαν λίαν φθοροποιοὶ καὶ ἐπιέζήμιοι | | 

39) ᾿᾽Αποκλεισμὸς ὑπάρξεως καὶ συνεχίσεως τοῦ Ακαινο- 
τοµήτου Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τῆς ἐξ αὐτοῦ διασώ- 
σεως καὶ διατηρήσεως τῆς ᾿Ορθοδόξου ὑποστάσεως καὶ ἰδιό- 
τητος Αὐτῆς. | 

4) Δημιουργία καὶ συνέχισις ὑπάρξεως Καινοτο- 

| 
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µ ο ὕὄντος Πληρώματος τῆς Ἐκκλησίας (εἰς ὃ καὶ οὗτοι ᾱ- 
νήκουσιν ἀπὸ τοῦ 1924 ἤδη) καὶ συμμετοχὴ αὐτοῦ τῇ οἰκουμεν|- 
στικῇ αἱρέσει καὶ ἀποστασίᾳ διὰ τῆς πρὸς αὐτὴν κοινωνίας, τῆς 
καθιστώσης τὸ Καινοτομοῦν Πλήρωμα «συναπολλύμε- 
νον» μετ΄ αὐτῆς καὶ ἕνεκα τούτου ἀκέφαλον καὶ ἀνε- 
πἰσκοπον ὡς προελέχθη. 

| 

| Καὶ 5) Παγίωσις καὶ ἐπὶ τὸ χεῖρον ἐξέλιξις τῆς παρατροπῆς 
τῶν ποιμένων τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀπὸ τοῦ τότε Ἡμερολογιακοῦ Σχί- 
σµατος εἰς τὴν σηµερινὴν ἀποστασίαν τῆς οἰκουμενιστικῆς αἷ- 
ρέσεως. 

᾿Εκτὸς τοῦ ἀνωτέρω πικροῦ καρποῦ τῆς σημερινῆς ἀντιπα- 
ραδοσιακῆς καὶ ἀντορθοδόξου πορείας τῶν «Συντηρητικῶν», 
περιλαμθάνετα! καὶ τὸ συνηθιζόµενον ὑπ αὐτῶν σύστημα τῶν 
ἐγγράφων αὐτῶν διαμαρτυριῶν καὶ συναφῶν δηµο- 
σιεύσεων καὶ δηλώσεων. Καΐτοι αὗται ἀποτελοῦνται ἐξ ὀρθοδό- 
ξου περιεχοµένου καὶ ἀγωνιστικῆς ἐξάρσεως, ἐμπράκτως ὅμως 
ἀποδεικνύονται ν εκ ρ άἁ κείµενα, ἄνευ, δηλαδή, οὐδενὸς ἐ- 
νεργοῦ ἀποτελέσματος αὐτῶν. Ἡ φθορά, ἡ ἐπὶ τοῦ ὀρθοδόξου 
καὶ ἀκαινοτομήτου θιώµατος τῶν πιστῶν προσγινοµένη ἐκ τῶν 
τοιούτων διαμαρτυριῶν, ὀφείλεται εἰς τὸ γεγονὸς ὅτι αἱ διαµαρ- 
τυρίαι αὗται ἀποκοιμίύζύουσι καὶ συνεχίόουσι 
νὰ παραπλανῶσι τὸ Πλήρωμα τῆς Εκκλησίας ὅπερ οὔὗ- 
τοι διαποιµαίνουσι, ἐξακολουθοῦντες οὑὕτωνὰ διατηρῶσι 
τοῦτοέν καινοτό µῳ καταστάσει, διὰ τῶν «ἀχρι - καιρι- 
κῶν» καὶ ἐνδο - ἀγωνιστικῶν αὐτῶν καθησυχαστικῶν συνθημά- 
των! Οὕτω δημιουργεῖται ἡ πεποίθησις εἰς τὸ πιστῶς ἀκολου- 
θοῦν αὐτοὺς (καινοτομοῦν) Πλήρωμα, ὅτι οἱ πνευματικοὶ αὐτοῦ 
ὁδηγοί καὶ ποιμένες ἵστανται ὄντως ἄγρυπνοι φρυκτωροὶ ἐπὶ 
τῶν ἐπάλξεων τῆς ᾿Ορθοδόξου πίστεως, οὐδόλως ἄντιλαμθα- 
νόμενον ὅτι ἡ θεωρουµένη παραδοσιακἠ ἀγωνιστικότης τῶν ἐκ- 
κλησιαστικῶν αὐτοῦ ποιμένων, δὲν ἐξέρχεται πέρα 
τῶν στενῶν πλαισίων τοῦ ἆ ψύχου χάρτου, εἰς τὰ ὁ- 
ποῖα περικλείονται αἱ ἐντυπωσιακαὶ καὶ τελείως παραπλανητικα(, 
διὰ τοὺς ἄνω λόγους, διαμαρτυρίαι αὐτῶν. 

Πῶς ἄλλωστε εἶναι δυνατὸν νὰ ἐπιτελεσθῇ καρπώδης πα- 
ραδοσιακὸς ἀγὼν πίστεως καὶ νἁἀ ἐπέλθῃ θεάρεστον ἁποτέλε- 
σµα ὑπὸ καινοτομοῦντος καὶ κοινωνοῦντος τῇ κακοδοξίᾳ καὶ αἱ- 
ρέσει ἐκκλησιαστικοῦ Πληρώματος (Κλήρου καὶ Λαοῦ); ᾿Εὰν 
θελήσῃ νὰ παραδεχθῇ τις ἓν τοιοῦτον ἐνδεχόμενον, θὰ πρέπει 
προηγουμένως νὰ πιστεύσῃ ὅτι πράγµατι δύναται νὰ θε- 
ραπευθῇ εἷς ὑπὸ τοῦ δαίµονος πειραζόµενος, «ἐν τῷ ἄρχουν- 
τι τῶν δαιµονίων», ἠέἐάνεῖϊς ὑπόδικοοςο δύνα- 
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ται νὰ κρίνῃ κα καταδικάσῃ τοὺς νοµίµους κριτὰς αὖ- 
τοῦ! Τὸ «ἐκ τῶν ἔνδον» συνεπῶς σύνθημα τῶν «Συντηρητι- 
κῶν», δὲν ἔχεται ἀληθείας. Τὸ ἀληθὲς εἶναι, ὅτι οὗτοι ὄντως 
ἀγωνίέονται ἐκτὸς ᾿Εκκλησίας, καθότι ὡς «δυνάμει» ἆἀκέ- 
φαλοι τυγχάνουσικαὶ ἐξωεκκλησιαστικοί, δεδο: 
µένου ὅτι τὴν «Καθολικὴν ᾿Εκκλησίαν», κατὰ τὸν ἅγιον Μάξιμον 
τὸν Ὁμολογητήν, ὡς προείποµεν, ἀποτελοῦν οἱ τὴν εἰς Χριστὸν 
«ὀρθὴν καὶ σωτήριον ὁμολογίαν» πίστεως ἔχοντες καὶ οὐχὶ «οἱ 
πλήθει τὴν ᾿Εκκλησίαν ὁρίζοντεο»(.), διότι κοινωνία α - 
ρέσεω ς καὶ ἀγὼν πίστεως εἶναι δύο τελείως ἀντίθετα 
πράγµατα, ὅσον ἡ «α... συμφώνησις Χριστῷ πρὸς Βελίαρ» (2 Κορ. 
6, 15). 

Μὲ τοιαῦτα, πάντως, ἀντιπαραδοσιακὰ ἡμίμετρα, οὔτε τὴν 
᾿Εκκλησίαν ὠφελοῦν, οὔτε τὴν ὑψίστην αὐτῶν ἀποστολὴν ἐκπλη: 
ροῦν, οὖτε τὴν διαμαρτυρουμένην καὶ τεταραγµένην αὐτῶν συ- 
νείδησιν δύνανται πράγματι νὰ καθησυχάσουν καὶ εἰρηνεύσουν. 
Ὅσον δὲ καὶ ἂν προσπαθοῦν οὗτοι νὰ καλυφθοῦν, καταφανὲς 
τυγχάνει ὅτι ἡ ἔνοχοο ἀνοχὴ αὐτῶν ἔναντι τῶν παρατρεποµέ- 
νων ποιμένων των, αὐτὴ αὕτη ἐπέφερε τὴν ἀπευκταίαν κατά: 
στασιν ἀπὸ τοῦ ΠἩμερολογιακοῦ Σχίσµατος καὶ τὰ ἐκ τούτου συ- 
νεπαγόμµενα, εἰς τὴν σημερινὴν ἀποστασίαν τῆς οἰκουμενιστικῆς 
αἱρέσεως, μὲ τελικὀν ἀποτέλεσμα ὅπως ἁἀποθρασύν η 
τοὺς ἀποστατοῦντας Ταγοὺς τῆς ᾿Εκκλησίας, τοὺς ἀπροσκόπτως 
οὕτω ὁδεύοντας πρὸς τὴν ὁλοκλήρωσιν τῶν καταλυτικῶν διὰ τὴγ 
Ἐκκλησίαν οἰκουμενιστικῶν αὐτῶν σχεδίων καὶ προγραμµότων. 


Πᾶσα ἑπομένως «ἀγωνιστικὴ» προσπάθεια τῶν «Συντηρη- 
τικῶν» κατὰ τῆς καταφανοῦς σημερινῆς ἐκκλησιαστικῆς άποστα- 
σἰας καθιστᾷ αὐτοὺς ἀξίους «μείζονος κρίµατος» τοῦ τῶν αἱρετι- 
κῶν, διὰ τὴν ἐπιγινομένην ὑπ αὐτῶν µεγίστην πνευματικὴν φθο- 
ρὰν καὶ θλάθην ἐν τῷ Πληρώματι τῆς Ἐκκλησίας, ἐπειδὴ αἱ 
προσπάθειαι αὐτῶν ὡς κατάληξιν ἔχουν τὸν ἔνοχον συμθιθασμὸν 
μετὰ τῆς ἀποστασίας, τὴν ὁποίαν, ἐνῷ οὗτοι τόσον σφόδρα θεω- 
ρητικῶς στηλιτεύουν καὶ κατηγοροῦν, παρὰ ταῦτα, ἐμπράκτως 
καὶ παρά πᾶσαν συνέπειαν, οὐδόλως ἐννοοῦν νὰ ἁποστοῦν τῆς 
πλήρους μετ’ αὐτῆς κοινωνίας. “Όθεν, ἀκατανόητον, καὶ λίαν 
περίεργον τυγχάνει τὸ εἶδος τοῦ ὑπ αὐτῶν διεξαγοµένου « Άντι 
αιρετικοῦ ᾽Αγῶνος», τοῦ ὁποίου ποῖοι εἶναι οἱ καρποὶ καὶ τὰ ἀπο- 
τελέσµατα αὐτοῦ; 


Δικαίως ἐπίσης διερωτᾶται πᾶς ἐν προκειιένῳ γνώστης τῶν 
πραγμάτων: Πῶς δύναται νὰ θεωρηθῶσιν οὗτοι γνήσιοι καὶ άλη- 
θεῖς «φρουροὶ» καὶ ἀντάξιοι «ἀξιωματικοὶ» τοῦ πνευματικοῦ αὖὐ- 


τῶν ποιμνίου, ἀφοῦ αἱ «φανεραὶ» καὶ «ἀφανεῖς» «ἀντιδράσεις» 
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αὐτῶν ἀπέθησαν οὐ µόνον ἄκαρποι, ἀλλά καὶ καταστρεπτικαὶ διὰ 
τὸ ποίµνιον, καθότι ἀντὶ περιφρουρήσεως καὶ ἑδραιώσεως τῆς 
ὀρθοδόξου αὐτῶν ἰδιότητος καὶ ὑποστάσεως, κατέταξαν τοῦτο 
εἰς τὴν κατάκριτον θέσιν τοῦ καινοτομοῦντος Πλη- 
ρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας; 

... Καὶ ὅτι ἡ κατάστασις αὕτη εἶναι πραγµατικἡ καὶ ἀληθής, 
τοῦτο μαρτυρεῖται ἐκ τοῦ γεγονότος ὅτι οἱ ἐν λόγῳ «Σύντηρητι- 
κοὶ» παρὰ τὰς καταπειστικὰς αὐτῶν προσπαθεία, οὐδένα 
Πίσκοπον ἀκαινοτομήτως πορευόµενον, ἀμέτοχον, ὕἤτοι 
αἱρτικῆς κοινωνίας ὄντα, ἔχουσι νὰ ὑποδείξωσι διαποι- 
µαίνοντα αὐτούς, διότι οὐδεὶς τῶν λεγομένων Συντηρητ: 
κῶν Ἐπισκόπων ἐτόλμησε μέχρι σήμερον νἁ διασαλπίσῃ τὸ ἀντι- 
φλωρεντιακὸν «ΟΧΙ» τοῦ 'Αγίου Μάρκου, οὐχὶ µόνον ἐξ ἰδίας 
αὐτοῦ προθέσεως, ὡς ἡ ἰδιότης καὶ ἡ ἀποστολὴ αὐτοῦ ἐπιθάλλει, 
ἀλλὰ καὶ παρὰ τάς συνεχεῖς διαμαρτυρίας καὶ ἀναφορᾶς κλήρου, 
λαοῦ καὶ τύπου, αἱ ὁποῖαι μέχρι σήμερον παραμένουν ἀναπάντη- 
τοι. 

. Τοιαῦτα ὅμως ἀποτελέσματα δὲν δύνανται νὰ ἀποτελέ- 
σουν ἀντικείμενον θαυμασμοῦ καὶ µιµήσεως ἀπὸ µέρους τοῦ ᾽Α- 
καινοτοµήτου Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας, ἐφ᾽ ὅσον ἀντίκεινται 
πρὸς τὸ πνεῦμα τῆς «καλῆς ὁμολογίας», διότι τόσον ἡ πληθὺς 
τῶν ἁγίων Μαρτύρων ὅσον καὶ «οἱ ὑπόδουλοι Πατριάρχαι οὐδέ- 
ποτε ἐδειλίασαν εἰς τοὺς ὑπὲρ τῆς ᾿Ορθοδοξίας ἀγῶνάς των, 
διότι εἶχον ὑπ ὄψιν των τὸν λόγον τοῦ ᾽Αμθροσίου Μεδιολόνων: 
Ἡ ἀληθὴς πίστις ἀγνοεῖ τὴν δειλίαν᾽'» (5) καὶ ἀρνεῖται πάντα 
ἔνοχον συμµθιθασµόν, ὅστις πάντοτε καταλήγει εἰς τὴν παραχά- 
ραξιν τῆς ἀληθοῦς καὶ σωτηρίου ἡμῶν πίστεως. 


| 


9. «Μνημονεύοντες» ἁγιορεῖται 


Ἡ διά τῶν ἀνωτέρω Κεφαλαίων ἀνάπτυξις τῆς σήμερον 
ὑφισταμένης καταστάσεως ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳα, ἑπόμενον ἤτο νὰ 
εὕρῃ τὴν σχετικὴν ἀπήχησιν εἰς τὸ καθ᾽ ὅλου Σῶμα τῆς 'Αγιορει- 
τικῆς ᾿Αδελφότητος. Ἡ ἀπήχησις ὅμως αὕτη, συμθαίνει νὰ εἶναι 
σχετικἡ καὶ οὐχὶ ἀπολύτως ἡ δέουσα. Τοῦτο ὀφείλεται εἰς τὸ γε- 
γονὸς τοῦ ὑφισταμένου ἐκκλησιαστικοῦ διχασμοῦ τῆς 
Ἁγιορειτικῆς ᾿Αδελφότητος, τοῦ προκαλουµένου ἐκ τοῦ μεταξὺ 
αὐτῆς τηρουµένου, ὡς μὴ ὤφειλεν, ὅλως διαφόρου τρόπου ἀντι- 
μετωπίσεως τῆς σημερινῆς ἀπαραδέκτου ἐκκλησιαστικῆς κατα- 


ο. 
στασεως. 
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Ἡ ἕἔλλειμις πνευματικῆς ὁμοφωνίας καὶ δὴ περὶ θεμάτων 
πίστεως, ὡς ἐν προκειµένῳ, κρινοµένη ἀπὸ πλευρᾶς ἁγιορειτικῆς 
συνειδήσεως, ἀποτελεῖ σοθαρὸν πλῆγμα διὰ τοὺς εἰλικρινῶς πο- 
νοῦντας τὸν ἹἹερὸν Τόπον, ἰδιαζόντως δὲ διὰ τὸ λαϊκὸν στοιχεῖον 
τῶν πιστῶν, ὅπερ ἀναμένει ἐκ τοῦ ὅλου Σώματος τῆς ᾿Αγιορει- 
τικῆς ᾿Αδελφότητος ἀπόλυτον συμφωνίαν γνώμης, θελήσεως καὶ 
πεποιθήσεων, ὡς δηλαδἠ ὑπαγορεύει τοῦτο ἡ µία καὶ ἡ αὐτὴ τοῖ ͵ 
Μοναχισμοῦ ὑψηλὴ ἀποστολή. 

Τυγχάνει ὄντως ἀδιανόητος ἡ ὑπάρχουσα κατάστασις ἐν ! 
Ἁγίῳ Ορει, ὡς ἀνεπανορθώτως ἐκθέτουσα καὶ ζημιοῦσα τὸν 
Ἱερὸν τοῦτον Τόπον. Συγκεκριµένως, ἡ ὕπαρξις «Μνημονευόν- 
των» ἁγιορειτῶν καὶ «Ζηλωτῶν» τοιούτων, οὐ συγχωρεῖται οὐδὲ 
ποσῶς ἀνταποκρίνεται πρὸς τὴν ὑψηλὴν καὶ ἱερὰν ἀποστολὴν . 
τοῦ 'Αγίου "Όρους γενικώτερον, δεδομένου ὅτι ἡ συνέχισις τῆς 
ἱερας Παρακαταθήκης τῶν ἡγιασάντων 'Αγιορειτῶν Πατέρων, 
ἀπαιτεῖ ἑνιαίαν γραμμὴν καὶ πορείαν παραδοσιακῆς 
ἀγωνιστικότητος ὑπὸ πάντων τῶν ἁγιορειτῶν, ὑποχρεουμένων 
ὅπως, πρὸς ἐκπλήρωσιν τῆς ὑψηλῆς αὐτῶν ἀποστολῆς, «Περισ-. 
σεύωσι» πνευματικῶν Χαρισµάτων, «... ἐπὶ ζηλωταϊ» δέον νὰ | 
ῶσιν ἅπαντες «πρὸς οἰκοδομὴν τῆς ᾿Εκκλησίας» (Α΄. Κορ. 14, 
19). | 

Τὸ ἐξόχως ἀποκαρδιωτικὸν εἶναι, ὅτι ἀμφότεραι αἱ όγιορει- 
τικαὶ πλευραί, «Μνημονευόντων» καὶ «Ζηλωτῶν», τὸ µόνον ἀπο- 
τέλεσµα ὅπερ ἔχουσι κατορθώσει μέχρι σήμερον εἶναι τόσον ὁ. 
μεταξὺ αὐτῶν διαξιφισμὸς καὶ ἡ ἀλληλοκαταφορά, ὅσον καὶ ἡ 
ἀθεθαία καὶ χαώδης κατάστασις ἐπὶ τοῦ φλέγοντος ἐκκλησιαστι-' 
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κοῦ θέματος, ἣν δημιουργοῦν ἀμφότεροι διὰ τῆς Κανονικῶς' 


ἓ 


καὶ ᾿Εκκλησιολογικῶς ἀσυνεποῦς στάσεως αὐτῶν καὶ πορείας. 

Εἰδικώτερον ἐρευνῶντες τὴν θέσιν τῶν «Μνημονευόντων», 
συναντῶμεν ἐν αὐτοῖς τὸν τελείως ἀπαράδεκτον συμθιθασμὸν, 
αὐτῶν μετὰ τῆς ἐπικρατούσης ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ καταφανοῦς πα- 
ραδοσιακῆς παρατροπῆς καὶ οἰκουμενιστικης ἀποστασίας, ὡς] 
αὕτη διὰ τῶν προηγουμένων ἀνεπτύχθη. Τοῦτο μαρτυρεῖται ἐξ αὖ- 
τῆς ταύτης τῆς παρ᾽ αὑτῶν διαμνημονεύσεως (ἐξ οὗ καὶ Μνημµο-. 
νεύοντες) καὶ τῆς πλήρους καὶ ἀνεπιφυλάκτου διατηρήσεως τῆς. 
ἐκκλησιαστικῆς κοινωνίας μετὰ τῆς προϊσταμένης ἐκκλησιαστι- 
κῆς αὐτῶν ἀρχῆς. Ἡ διατήρησις ὅμως τῆς κοινωνίας ταύτης ὑπὸ 
τῶν «ΔΜΛνημονευόντων» ἁγιορειτῶν, ἥτις ρητῶς καταδικάζεται 
ὑπὸ τῶν ὡς προείρηται Ἱἱερῶν Κανόνων καὶ τῆς Πατερικῆς δι- 
δασκαλίας, καθιστᾷ τούτους «αὐτοκατακρίτους» (Τίτον 3, 11), 
δυνάµει, προφανῶς, τῆς ἰδίας αὐτῶν ὁμολογίας, ἤτοι τῶν δηµο- 
σιευθέντων ἁγιορειτικῶν Διαγγελμάτων, ἐκ τῶν ὁποίων περι- 
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τράνως ἀποδεικνύεται τελεία ἀντίθεσις φρονήµατος πίστεως αὐ- 
τῶν μετὰ τῆς ἐκκλησιαστικῆς αὐτῶν ἀρχῆς, δι) ὅν, ἄλλωστε, σκο- 
πὸν Καὶ ταῦτα διακηρύσσονται, ἤτοι πρὸς ἔλεγχον καὶ «διαµαρ- 
τυρίαν» κατ αὐτῆο! 

Αἱ εἰς ἔνδειξιν διαμαρτυρίας διακηρύξεις αὗται, ὡς ἔχει 
ἀποδειχθη ἐκ τῆς συνεχοῦς ἐπαναλείψεώς των, παρὰ τὸ ὀρθόδο- 
ξον αὐτῶν περιεχόµενον, οὐδὲν δύνανται νὰ ἀποφέρουν θετικὸν 
ἀποτέλεσμα, ἐκ τοῦ λόγου ὅτι οὐδεμία συνεπὴς ἀνταπόκρισις 
ἐμπράκτου ἐφαρμογῆς ἐπὶ τῶν διακηρυσσοµένων παρατηρεῖται. 
Τούτου ἕνεκα, ὡς καὶ περὶ τῶν «Συντηρητικῶν» ἀνωτέρω ἐτο- 
νίσθη, οὔτε τὴν ἐλεγχομένην συνείδησιν τῶν διαμαρτυρουμέ- 
νων δύνανται νὰ καθησυχάσουν, οὔτε τὸ ἀποπροσανατολισθὲν 
Πλήρωμα δύνανται νὰ πληροφορήσουν καὶ καθοδηγήσουν, οὔτε 
τοὺς ἐν ἀποστασίαᾳ κειµένους δύνανται νὰ συνετίσουν, ἀλλὰ 
μᾶλλον τούτους ἀποθρασύνουν, ἐκμεταλλευομένους, προφανῶς, 
τὴν ἐν προκειµένῳ καταφανῆ ἔλλειψιν Κανονικῆς συνεπείας καὶ 
Πατερικῆς ἀγωνιστικότητος καὶ παρρησίας. ᾿Επὶ πλέον, διευρύ- 
νουν τὸ ἐκκλησιαστικὸν Χάος καὶ τὴν προκαλουµένην σύγχυσιν 
καὶ ἀθεθαιότητα, εἰς θάρος τῆς ὀρθοδόξου ὑποστάσεως τῆς Ἐκ- 
κλησίας. 

Οὕτως, αἱ διαμαρτυρίαι αὗται οὐχὶ µόνον δὲν ἀμνηστεύουν 
τοὺς «Μνημονεύοντας» ἁγιορείτας τῆς µεγίστης ἐνοχῆς καὶ εὐ- 
θύνης ἕνεκα τῆς ἐκ τῆς κοινωνίας Κανονικῆς ταύτης ἀσυνεπείας 
αὐτῶν, ἀλλὰ καθιστῶσι τούτους ἐπὶ πλέον κατακρίτους, διότι, 
ἐν γνώσει τοῦ διαφόρου φρονήματος πἰ- 
στεὼς αὐτῶν πρὸς τὴν ἐκκλησιαστικὴν αὐτῶν Ἡγεσίαν, συνεχί- 
ζουν, ὡς μὴ ὤφειλε, τὴν Κανονικῶς ἁπαράδεκτον καὶ κατάκρι- 
τον. ἐν προκειµένῳ μετ’ αὐτῆς ἐκκλησιαστικὴν κοινωνίαν. 

Τὴν ἰδίαν ἐπίσης εὐθύνην ἐπωμίζονται καὶ οἱ ὑπεύθυνοι ἐκ- 
δόται τοῦ ἁγιορειτικοῦ Περιοδικοῦ «᾿Αθωνικοὶ Διάλογοι», διότι, 
ἐκτὸς τῶν ἄλλων Πατερικῶν διδαγµάτων τὰ ὁποῖα δημοσιεύουν, 
ἐπιμελῶς διατίθενται διὰ τὴν δηµοσίευσιν τῶν ὑπὸ τῶν «Ζηλω- 
τῶν» συναδέλφων των παρατηρουµένων κανονικῶν παρεκκλἰ- 
σεων, ὡς καὶ τῶν Γ.Ό.Χ. ἐν γένει τοιούτων, ἐνῷ περὶ τῆς σηµερι- 
νῆς ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἁποστασίας, οὐδὲν τὸ Κανονικῶς ἐνδε- 
δειγµένον (ἔστω καὶ κατὰ τὸ ἓν ἑκατοστὸν -- 1/100 -- ἐκ τῶν 
περὶ τῆς διενέξεως μετὰ τοῦ ἐκλειπόντος Καθηγητοῦ Τρεμπέλα 
δημοσιευθέντων) ὑποδεικνύουν, τόσον πρὸς ἀκαινοτόμητον πο- 
ρείαν τοῦ ᾽Αγίου "Όρους (ὅτε καὶ οἱ ἐκκλησιολογικῶς παραπα(- 
οντες «Ζηλωταϊὶ» ἀμέσως διορθοῦνται), ὅσον καὶ πρὸς διαφώτι- 
σιν τοῦ ἀγωνιῶντος πιστοῦ Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας. 

"Τὸ αὐτοκατάκριτον τῶν «Μνημονευόντων» καὶ 


κα. 


κοινωνούντων ἁγιορειτῶν πατέρων, μετὰ τῆς «ἀποστατησάσης 
καὶ ἀφισταμένης» {(.Ἱ. Καν. Γ΄ τῆς Γ΄. Οἰκ. Συν.) ἐκ τοῦ ἀκαινο- 
τοµήτου - ὀρθοδόξου φρονήµατος καὶ θιώματος τῆς Εκκλησίας 
προϊσταμένης ἐκκλησιαστικῆς αὐτῶν ἀρχῆς, ἀποδεικνύεται ἐκ 
τῶν «δημοσία» δηλωθέντων ἰδίων αὐτῶν πεποιθήσεων. 
Οὗτοι, διὰ τῆς ἀπὸ 9/22 ᾽Απριλίου 1980 δηµοσιευθείσης «᾿Ανακοι- 
νώσεως» τῆς Ἱερᾶς ᾿Εκτάκτου Διπλῆς Συνάξεως τῆς Ἱἱερᾶς 
Κοινότητος τοῦ 'Αγίου Όρους "Αθω, ὁμολογοῦν ὅτι: ᾿ 

1) «... αἱ '' Ἐκκλησίαι’ καὶ Ἰὁμολογίαι’ τῆς Δύσεωσς... στε- 
ροῦνται τῆς ἁγιαστικῆς χάριτος τῶν ἀληθῶν “-“-” καὶ τῆς 
᾽᾿Αποστολικῆς Διαδοχῆς». | 

2) «Ἡ ᾿Ορθοδοξία δὲν εἶναι µία ᾿Εκκλησία, ἀλλὰ ἡ Ἐκκλή- 
σία» (α) καὶ «Εἰς αὐτὴν ὑπάρχει... ἡ αὐτὴ πίστις, τὸ αὐτὸ πνεῦμα, 
τὸ αὐτὸ ἤθος. Αὐτὸ ἀποτελεῖ τὸ διακριτικὀν γνώρισμα τῆς Ὀρ- 
θοδοξίας καὶ αὐτὸ δικαιοῖ τὴν ἀξίωσιν αὐτῆς ὅτι εἶναι καὶ παρα- 
μένει ἡ Εκκλησία». | 


3) «Τοιαῦται ἐνέργειαι -- δίδουσαι νὰ ἐννοηθῃ ὅτι ἡ ἡμε- 
τέρα ᾿Ὀρθόδοξος ᾿Ἐκκλησία δέχεται τοὺς Βωμαιοκαθολικοὺς ὡς 
πλήρη ᾿Εκκλησίαν καὶ τὸν πάπαν ὡς κανονικὸν ᾿Επίσκοπον Ρά- 
µης- παραπλανοῦν καὶτὸ ᾿Ορθόδοξον Πλήρωμα καὶ 
τοὺς Βωμαιοκαθολικούς, δίδοντες εἰς αὐτοὺς ἐσφαλμένην ἐντύ 
πωσιν περὶ τοῦ τί φρονεῖ περὶ αὐτῶν ἡ ᾿Ορθοδοξία» (ὑπογράμ. 

ἡμετ.). | 
4) «Τὸ "Αγιον "Όρος ἀνησυχεῖ σοθαρῶς ἐκ τῆς στάσεως 
ὡρισμένων ᾿Ορθοδόξων ἹΙεραρχῶν προσκαλούντων εἰς... λιτα- 
νείας... Ῥὠμαιοκαθολικοὺς κληρικούς...»(θ). 








α) Σαφέστερον, νοµίζοµεν, θὰ ᾖτο ἑὰν ἐλέγετο ὅτι: «Ἡ Μία 
'Ἁγία τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησία, εἶναι ἡ ᾿Ορθοδοξία. Καὶ ὅτ, ἑἐκτὸς 
᾿Ορθοδοξίας δὲν ὑπάρχει καθόλου ᾿ἘΕκκλπσία ἤτοι, οὖτε κἂν 
«μὴ πλήρης» τοιαύτῃπ. Πρὸς τοῦτο, ὑπάρχει ἡ θεόθεν θεθαίωσις: «οὐκ 
ἐὰν ὁ ρθ ῶς προσενευνγκῃς, ὁρθ ῶ ς δὲ μὴ διέλθης, ἥμαρ- 
τες;...Σ -- ὑπογραμ. ἡμετ. -- (Γεν. 4, 7). (Βλ. Σηπμµμ. (33) «Ὁμολογία - 
Ἔκκληπσις», σελ. 18). | 

ϐ) ᾿ἸἘΕνταῦθα συνάδει τὸ υΥγνωστὸν θυµοσοφικόν: ἸἘΕνῶ τὸ φάρι 
ἔχει 6ρωμµίσπ ἀπὸ τὸ κεφάλι, ἐκεῖνοι τὸ µυρίζουν στήν... οὐρά! 
Ἐνῷ, δτιλαδή, οἱ τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου, διὰ τῇς ὡς προε- 
λεχθπ Ἐγνγκυκλίου τοῦ 1990 καὶ διὰ τῆς παραλλήλως ταύτης διακπρυσ- 
σοµένηπς σήμερον οἰκουμενιστικῆς αἱρέσεως, ἔχουσιν ἀρνπθπ τὴν 
μοναδικότητα τῆς ἀποκαλυφθείσηῃης ἐν τῇ 'Ἁγία ἡμῶν ᾿Ορθο- 
δόξῳ ᾿Εκκλησίαᾳ ἁπολυτρωτικῆς χάριτος καὶ ἀλπθείας, ἀναγνωρίζον- 
τς συμμετόχους καὶ συσσώμους αὐτς καὶ τοὺς 
ἑτεροδόξους, «τὸ "Άγιον Ορος (ώρα) ἀνηπσυχεῖ σοῦθα- 
ρῶς ἑκτῆς στάσεως ὑρισμένων ᾿Ορθοδόξων “Ἱεραρχῶν (Υράφε ορθώ 
τερον 'Ἱεραρχῶν τῆς Ορθοδόξου ᾿ΓΕκκλπσίας, διότι δὲν νοεῖται Ορθό- 











. 


5) «ΛΔὲν δυνάµεθα νὰ προσευχώµεθα ὁμοῦ καὶ µάλιστα ἐν 

τῇ, Θεία Λειτουργία ὅταν δὲν πιστεύοµεν τὴν αὐτὴν πίστιν καὶ ὅ- 
ταν μᾶς χωρίζουν οὐσιώδη ζητήματα Πίστεως. Μόνον µία ἆ- 
διαφορία διὰ τὴν πίστιν θὰ ἐπέτρεπεο τοῦτο» (ὑπο- 
γραμ. ἡμέτ.). 

| ϐϱ) «Δὲν δύναται τὸ "Αγιον "Όρος νὰ δεχθῇ τὴν ἄποψιν.., 
Πατριάρχου καὶ πάπα περὶ '᾿καθάρσεως τῆς ἱστορικῆς µνήµης 
τῶν Ἐκκλησιῶν ἡμῶν”'...» καὶ 

17) «ἜἘφ ὅσον οἱ Ππαπικοὶ μένουν... ἀμετακίνητοι... εἰς... 
τὰς... κακοδοξίας των... Ἡ ὑπ αὐτὰς τὰς συνθήκας ἐπίσπευσις 
τοῦ διαλόγου ἰσοδυναμεῖ μὲ πνευματικἠν αὐτοκτονίαν 
τῆς Ορθοδοξίας» (ὑπογράμ. ἡμετ.). 

΄."Ἔπειτα ἀπὸ πάσας ταύτας τὰς διαπιστώσεις, αἵτινες ὁμο- 
λογοῦνται ἐξ αὐτῶν τῶν ἰδίων «Μνημονευόντων» καὶ μάλιστα 
μετὰ ἀπὸ τὰς «ἀποτυχούσας ἀποπείρας τοῦ παρελθόντος δι ἕ- 
νωσιν... » (᾿Ανακοίνωσις Ι.Ε.Δ.Σ., ἔνθ' ἀνωτ.), δὲν ἔπρεπε «νά 
μᾶς διδάξουν» (ἔνθ᾽ ἀνωτ.) ὅτι ὀφείλομεν νὰ σεθασθῶμεν τὴν 
ἐν προκειμένω ἐντελλομένην ᾽Αποστολικὴν φωνὴν τῆς Ἐκκλη- 
σίας «Αἱρετικὸν ἄνθρωπον μετὰ µίαν καὶ δευτέραν νουθεσίαν 
παραιτοῦ...» (Τίτον γ΄ 10 - 11}, ὡς καὶ τὴν Πατερικὴν καὶ Συνο- 
δικἠν τοιαύτην «Τοῖς ἀποστατήσασι καὶ ἀφισταμένοις... µηδόλως 
ὑποκεῖσθαι κατὰ µηδένα τρόπον»; (Ἱ. Καν. τῆς Γ΄ Οἱκ,. Συν.). 


Ὃθεν, ὡς εὐλόγως ἐνταῦθα διερωτᾶται πᾶς τις εὐσυνείδη- 
τος πιστὀς, πῶς λέγομεν, ἐνῷ οἱ περὶ ὢὤν ὁ λόγος ἁγιορεῖται 
«Μνημονεύοντες» ὁμολογοῦν καὶ ὑπερθεματίζουν πάντα τὰ ὡς 
ἄνω ὀρθῶς δηλωθέντα, ἀνέχονται, παρὰ ταῦτα, ἐν τῇ 
πράξει τὴν ἐξ ὁλοκλήρου ἀνάκλησιν καὶ ἀθέ- 
τῃησιν τῶν τοιούτων ὀρθοδόξων αὐτῶν Φφρονη- 
µ ά των ἐκ µέρους τῆς ἐκκλησιαστικῆς αὐτῶν Ἡγεσίας, τῆς, 


δοξος ΄ 'ἐνεργείᾳ' καὶ καθ ὑπόστασιν, ὁ μετὰ τῶν ἑτεροδόξων συμµ- 
προσευχόµενος καὶ δὴ ἐν συλλειτουργίᾳα) προσκαλούντων εἰς... λιτα- 
νείας... Ῥωμαιοκαθολικοὺς κλπρικούς»δ|! (παρενθ. καὶ ὑπογραμ. ἡμέτ.). 

| Διὰ γιοῖον λόγον, θὰ ἐλέγωμεν εἰς τοὺς ἁγιορείτας «Μντιμονεύον- 
τας) πατέρας, νὰ μὴ προσκαλέσουν αὐτοὺς οὐχί µόνον διὰ λιτανείας, 
ἀλλὰ καὶ διὰ «κοινὸν ποτήριον» ἀκόμπ, ἐφ᾽ ὅσον τούτους ἡ ἐκκλη- 
σιαστικὴ Ἡγεσία Ὑμῶν θεωρεῖ κλπρικοὺς «Αδελφῆς Ἐκκλτι- 
σίας» οὐχὶ «ξένπις καὶ ἀλλοτρίασ» ἁγιὸ τοῦ 1920 ἤδπ καὶ χάριν τῶν ὁ- 
ποίων καὶ ἑδπμιούργπσε τὸ 'Ἡμερολογιακὸν Σχίσμα τοῦ 1904: "0θεν, 
αἱ «ἀνπσυχίαι» καὶ αἱ ἄνευ ἐνεργοῦ πράξεως ἁἀτελέσφοροι «διαµαρτυ- 
ρίαι» οὐφόλως ἑδραιώνουν καὶ τροθάλλουν τὴν ὀρθόδοξον ἀποστολὴν 
τοῦ 'Ἁγίου ἜὌρους, οὐδὲ διασώζουν τὴν ὑγιόστασιν τῃς ᾿Ορθοδόξου 
Ἐκκλησίας, ὅπερ ἐπιτυγχάνεται µόνον διὰ μιᾶς ἀκαινοτομήτου γραμ- 
μῆς καὶ πορείας τοῦ Πλπρώματος Αὐτῆς, 
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ὡς προείρητα, διαφό ρω ς πρὸς αὐτοὺς φρονούσης; 
Πῶς, ἐπίσης, ἐν γνώσει τῆς ἐντῇπίστει πτώσεως 
αὐτῆς, συνιχίέουσιν οὗτοι τὴν διαμνηµόνευσιν καὶ κοινωνίαν μετ΄ 
αὐτῆς, τοῦθ’ ὅπερ «Μόνον µία ἀδιαφορία διὰ τὴν πίστιν 
θά ἐπέτρεπε τοῦτο»; (᾿Ανακοίνωσις... ἔνθ᾽ ἀνωτ.) -- ὑπογράμ. 
ἡμετ. -- 

Ἡ πλέον ὅμως κατακριτέα θέσις τῶν ὧς ἄνω δηλώσεων εἶναι 
ὅτι: «Τὸ "Αγιον "Όρος διακηρύσσει ὅτι δὲν πρόκειται νὰ δεχθῃ 
τετελεσμένα γεγονότα» καὶ ὅτι «... 9 Α µείνῃ πιστὸν ὡς 
καὶ ὁ Ορθόδοξος τοῦ Κυρίου λαὸς εἰς τὴν Πίστιν...», ἐπίσης δὲ 
ὅτι οἱ ἑτερόδοξοι «οὐσιαστικῶς θοηθοῦνται ὅταν οἱ ᾿Ορθόδοξοι 
διά συνεποῦς Ὀρθοδόξδου στάσεως τοὺς ὑποδει- 
κνύουν... τὸν τρόπον τῆς θεραπείας αὐτῶν» (’᾿Ανακ. ἔνθ᾽ ἀνωτ.) 


-- ὑπογραμ. ἡμέτ. --. 


᾽Αμϕότεραι αἱ ἀνωτέρω δύο θέσεις εἶναι ὄντως ἄξιοι κατα- 


κρίσεως ἐκ τοῦ λόγου, ὅτι οὐσιαστικῶς κρινόµεναι καὶ ἀπὸ πλευ- 
ρᾶς πρακτικῆοςο ἀνταποκρίσεως ἀποτελοῦν καταφανῆ 
ἀσυνέπειαν ὀρθοδόξου δεοντολογίας,καθότι τόσον τὸ 
«Αγιον Ορος» (τὸ διἁ τῶν «Μνημονευόντων» ἐκπροσωπούμε- 
νον) ὅσον καὶ ὁ πιστὸς «τοῦ Κυρίου λαὸς» {(ὁ ἐξ αὐτῶν καθοδη- 
γούµενος) δὲν νοεῖται ὅτι «θὰ µείνουν πιστοί», ἐφ᾽ ὅ- 
σον «δὲν πρὀκειται νὰ δεχθοῦν τετελεσμένα γεγονότα» (ἔνθ' ᾱ- 
νωτ.), ἤτοι τὴν μελλοντικῶς ὁλοκλήρωσιν καὶ ἐπισφράγισιν τῆς 
συντελουμένης σήμερον ἐν τῇ ᾿Ἐκκλησίᾳ ἀποστασίας. 

Ἐκεῖνο, τὸ ὁποῖον πρέπει νὰ ἐνδιαφέρῃ πάντα ὀρθόδοξον 
Χριστιανὸν καὶ δἡ ἁγιορείτην Μοναχόν, ἰδίᾳ τὴν σήμερον καὶ τὸ 
ὁποῖον οὗτος ὑποχρεοῦται καθηκόντως νἀἁ πράξη, δὲν εἶναι τὸ ἐὰν 
«Θὰὁ µείνη» (κἄποτε) πιστός, µόνον, ὁδηλαδή, εἰς 
περίπτωσιν διωγμοῦ ἢ ὁλοσχεροῦς προδοσίας καὶ τελείας ἀρνήσε- 
ως τῆς πίστεώς του, ἀναμένων τοῦτο ὅπως ὁμολογήση αὐτήν, 
ἀλλ ἐὰν σήμερον εἶναι κα παραμένει πι- 
στὸς ἔναντι τῆς νῦν συντελουμένης ἀποστασίας ὑπὸ τῶν Ταγῶν 
τῆς ᾿Εκκλησίας. Διότι ἡ θέσιο τοῦ πιστοῦ δὲν κρίνεται ὑπὸ τῆς 
Ἐκκλησίας θάσει, τυχόν, µελλοντικῆς στάσεως καὶ προθέσεώς 
του, ἀλλ᾽ ἀφορᾷ εἰστὴν παροῦσαν αὐτοῦ τηρουµένην στά- 


σιν καὶ κατάστασιν. ᾿Εὰν τὸ Πλήρωμα τῆς Εκκλησίας -- Κλῆ- ᾿ 


ρος καὶ Λαός -- σήμερον εὑρίσκεται «κοινωνὸν τῇ αἱρέσει» καὶ 
ἑπομένως «συνολλύήμενον» μετ’ αὐτῆς, εἰ οὐδὲν ὠφελεῖ 
τοῦτο ἡ θασικῶς ἄδηλος αὐτοῦ μελλοντικἡὴ πορεία καὶ στάσις, οὔ- 
τε δύναται νἁ καλύψη καὶ ἀμνηστεύσῃ τὴν σημερινὴν 
αὐτοῦ ἆδιαφορίαν καὶ ἀπάθειαν, ὅσῳ καὶ ἄν, προοηπτι- 


κῶς, αὕτη ἀφορᾳα εἰς τὴν πλέον καλυτέραν ὁμολογίαν τῆς πί- . 


στεώς του. 


Μο μα 


| 
--6ἳ -- 
| 
| 
| 


ο Τυγχάνει ὄντως ξένον πάσης ὀρθοδόξου ἐννοίας καὶ τε- 
λείως ἅμοιρον Κανονικῆς συνεπείας καὶ παραδοσιακῆς ἀγωνι- 
στικότητος καὶ ὁμολογίας τὸ τοιοῦτον σύνθημα τῶν «Μνημο- 
νευόντων» ἁγιορειτῶν Πατέρων (ὡς καὶ παρόμοια «ἄχρι - καιρι- 
κά» τῶν «Συντηρητικῶν») περὶ μελλοντικῆς, δηλονότι, ἢ προ- 
σεχοῦς ἀποκηρύξεως τῆς ἤδη καταφανοῦς καὶ «γυµνῇ τῇ κεφα- 
λῇ ἐπ᾽ ᾿Εκκλησίας» κηρυττοµένης οἰκουμενιστικῆς αἱρέσεως 
καὶ τοῦ «προδρομικοῦ» αὐτῆς Ἡμερολογιακοῦ Σχίσµατος. Τὸ 
Πλήρωμα τῶν πιστῶν, διὰ τοούτων παραπλανητικῶν 
συνθηµάτων παραδειγµατιζόµενον, ὑφίσταται ἀνεπανόρθωτον 
φθορὰν καὶ διάθρωσιν τῆς ὀρθοδόξου συνειδήσεώς του, οὐδόλως 
αἰσθανόμενον οὕτω τὴν ὑποχρέωσιν, ὅπως διὰ τῆς «ἀποτειχί- 
σθως» αὐτοῦ ἐκ τῶν φθορέων ποιμένων του καταστῇ ἆἀ μέτο- 
χον τῆς αἱρέσεως, εἰς ἣν οὗτοι κεῖνται καὶ διατηρήσῃ ΤοΙουτο- 
τρόπως τὴν ὀρθόδοξον αὐτοῦ ἰδιότητα, ὅτε καὶ δύναται ἵνα συγ- 
καταριθµηθῇ µετά τοῦ ᾽Ακαινοτομήτου Πληρώματος τῆς ΄Έκκλη- 
σίας. 

.. Κατὰ τὰ ἀνωτέρω, ἐφ᾽ ὅσον ἡ λόγῳ τῆς προρρηθείσης ἀπο- 
στασίας ἐκ µόρους τῆς ἐκκλησιαστικῆς Ἱεραρχίας τῆς ᾿Ορθοδό- 
ξου Ἐκκλησίας ἐπικρατοῦσα Κανονικὴ ἀσυνέπεια καθίσταται πα- 
ραπλανητικἡ καὶ φθοροποιὸς δι αὐτὸ τοῦτο τὸ Πλήρωμα αὐτῆς, 
γεννᾶται τὸ ἐρώτημα: Ποίου εἴδους, ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει, 
«συνέπειαν ὀρθοδόξου στάσεως» δὐνανταινὰ ὑποδείξουν 
οὗτοι εἰς τοὺς ἑτεροδόξους πρὸς συναίσθησιν τῆς ἀσθενείας καὶ 
ἀνάγκης θεραπείας αὐτῶν, κατὰ τὴν ὡς ἄνω ἁγιορειτικὴν ᾿Ανα- 
κοίνωσιν, ὅταν ἡ ἔμπροσθεν αὐτῶν καταφανἠὴς ἀσυνέπεια 
τῶν λεγομένων ᾿Ορθοδόξων τοὺς καθιστᾷ δῆθεν ἀξίους σιυµπρο- 
σευχῆς καὶ συλλειτουργίας; Καὶ ἐπὶ πλέον ὅταν θεωρῇ αὐτοὺς 
δι ἐπισήμου Πατριαρχικῆς ἀποφάσεως (Ἐγκύκλιος 1920, -- ὑπ 
οὐδεμιᾶς, ὡς προελέχθη, ὀρθοδόξου ᾿ἱεραρχίας ἀποκηρυχθεῖ- 
σα-) µέλη «Αδελφῆς Ἐκκλησίας» καὶ άνα- 
γνωρίζει αὐτούς, ὡς γνωστόν, οὐχὶ «ὡς ξένους καὶ ἀλλοτρίους, 
ἀλλ᾽ ὡς συγγενεῖς καὶ οἰκείους ἐν Χριστῷ καὶ συγκληρονόµους 
καὶ συσσώμους τῆς ἐπαγγελίας τοῦ Θεοῦ ἐν τῷ Χριστῷ»; Διακρί- 
νεται, µήπως, ἐνταῦθα «συνέπεια ὀρθοδόξου στάσεως» πρὸς µε- 
τάνοιαν καὶ ἐπιστροφὴν τῶν ἑτεροδόξων, ἢ ἀντιθότως μετὰ σπου- 
δῃς ἀποστασία πρὸς ἐξουνιτισμὀν τῶν ᾿Ορθοδόξων; 
| Τοιουτοτρόπως, ἐνῷ τὸ εὐσεθὲς λῆμμα τοῦ Πληρώματος 
τῆς Ἐκκλησίας ἐλπίζει καὶ ἀναμένει ἐξ ᾽Αγίου ὌὌρους ἆσφα- 
λῆ ὁδὸν σωτηρίας ἐπὶ τῇο σημερινῆς ἐκκλησιαστικῆς καταστά- 
σεως, ὅλως τοὐναντίον, δὲν κατέστη δυνατὸν µέχρι σήμερον 
τοὐλάχιστον, νὰ καθοδηγηθῇ καὶ παραδειγµατισθῇ δι’ ἑνὸς ἀἆκαι- 
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νοτοµήτως ὀρθοδόξου ἐκκλησιαστικοῦ θιώματος καὶ γραμμῆς, 
Κανονικῶς συνεποῦς καὶ ἐκκλησιολογικῶς κατοχυρωμένου! Τοῦ- 
το ὅμως συμθαίνει, διότι ἡ ἐν τῇ προκειµένῃ περιπτώσει ἐφαρ: 
µογἡ τῆς «Κανονικῆς ᾿Εκκλησιαστικῆς ᾿Ακριθείας» δὲν ἀποτε: 
λεῖ, ὡς μὴ ὤφειλε, τὸ μοναδικὀν μέλημα τῆς ᾽Αγιορειτικῆς ᾿Αδελ: 
φότητος, ἀπὸ πλευρᾶς «Μνημονευόντων», παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι 
τοῦτο τυγχάνει θεμελιῶδες στοιχεῖον τῆς ὀρθοδόξου ὑποστάσε: 
ως καὶ τῆς ἐν γένει ἱερᾶας ἀποστολῆς τοῦ 'Αγίου "Όρους. Τὸ 
καθῆκον, πάντως, τῆς ἐφαρμογῆς τῆς «Κανονικῆς Ἐκκλησιαστι: 
κῆς ᾿Ακριθείας» εἶναι, ὁπωσδήποτε, ἀδύνατον νὰ ὑποκαταγ 
σταθῃ διἰὰτοῦ προσχήμµατος τῆς «Ἐκκλησιαστι- 
κῆς Οἰκονομίας», ἐπὶ τῷ μό ν ᾧ προφανε σκοπῷ πα: 
ρασιωπήσεως τῆς ἐν λόγῳ ἐκκλησιαστικῆς ἀποστασίας καὶ συγ: 
καλύψεως τῶν δι αὐτὴν ἐνόχων καὶ ὑπευθύνων. Διότι, ἐν προ; 
κειµένῳ, τοῦτο ἀποτελεῖ ἐνέργειαν ἃ ΡΠοΓί καταδικαζοµένην 
ὑπὸ τῆς Πράξεως τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀπορριπτέαν δὲ καὶ ἀπαρά; 
δεκτον, ὡς καταλύουσαν ἐκθεμελίων τὴν ἔννοιαν 
τῆς Οἰκονομίας, ἥτις οὐδόλως δύναται νὰ ἐφαρμωσθῇ καὶ νὰ χω: 
ρέσῃ εἰς θασικώτατα θέµατα πίστεως, ὡς ἐν προκειµένῳ, Χρή; 
ζοντα ἐπιλύσεως «Συνοδικῇ κρίσει καὶ διαγνώµῃ» καὶ οὐχὶ θεω- 


ρούµενα οἰκονομητέα κατὰ τὸ δοκοῦν ἑκάστου]| 


Κατόπιν τῆς ἀνωτέρω κριτικής θεωρήσεως, οἱ περὶ ὧν ὁ 
λόγος «Μνημονεύοντες» 'Αγιορεῖται Πατέρες δέον νὰ φανῶσιν 
ἄξιοι ἐκπρόσωποι τοῦ ᾿Αγίου ἼὌρους, εἰς τρόπον ὥστε νὰ ἀνα- 
δείξουν τὸν ἱἱερὸν Τόπον τοῦ "Αθω «Τὸ µόνον ᾿Ορθόδοξον µο: 
ναστικὀν κἐέντρον, τὸ ὁποῖον διατηρεῖ τὴν ᾿Ορθόδοξον Πίστιν καὶ 
Πατερικἠν Θεολογίαν...» (Ανακοίν. ἔνθ᾽ ἀνωτ), πρ άάξε | 
τε κα θεωρία, ὄντως τοιοῦτον «πρὸς οἰκοδομὴν τῆς 
Ἐκκλησίας», διότι, «... τίς ὁ κακώσων ὑμᾶς, ἐὰν τοῦ ἀγαθοῦ 
ζηλωτα ϊ(α) - μιμηταὶ γένησθε; ». 








α) (Δ΄ Πέτρου 3, 13 - 17). Ἀὐθεντικὴ Υραφὴ - Ζπλωτα(. Πρθλ. 
«Ταμεῖον ᾽Ἁγίας ΓραφΏς» ΒΒΕΌΡΕΕ, ἔκδ. Δ΄. Λειψίας 1888, σελ. 384 
καὶ «Υπόμνημα εἰς τὰς ἐπιστολὰς τῆς Καινῆς Διαθήκτισ» Π. Τρεμπέ- 


λα, Ἀθῆναι 1956, τὀμ. Γ΄., σ. 3893. 


«Κ«ΕΦΑΛΑΙΟΝ ΤΕΤΑΡΤΟΝ 
Δ. ΑΚΑΙΝΟΤΟΜΗΤΟΝ ΠΛΗΡΩΜΑ 


1. «Ζηλωταί) 'Ἁγιορεῖται 





Μίαν µερίδα, ὡς γνωστόν, τοῦ συνόλου τῆς ᾿Ἁγιορειτικῆς 
᾿Αδελφότητος ἀποτελεῖ ἡ μειοψηφοῦσα τοιαύτη τῶν πρὸς διά- 
κρισιν ἀποκαλουμένων «Ζηλωτῶν». ὮἩ αἰτία τῆς ἀπ᾿ ἀρχῆς ἐμ- 
φανίσεως καὶ τῆς ἄχρι τοῦ νῦν ὑπάρξεως αὐτῶν ὀφείλεται εἰς 
τὸ κατὰ τὸ 1924 ἔτος δημιουργηθὲν ὑπὸ τῆς ἐκκλησιαστικῆς Ἡ- 
γεσίας Ἡμερολογιακὸν Σχίσμα, ὅπερ, ὡς γνωστόν, μέχρι καὶ 
σήμερον συνεχιζόμενον, ἐξειλίχθη εἰς τὴν νῦν διακηρυσσομένην 
οἰκουμενιστικὴν αἴρεσιν, ἐφ᾽ ὅσον, ἄλλωστε, τοῦτο ἀποτελεῖ καὶ 
τὸ «[Προδρομικὸν» στάδιον αὐτῆς. 

Οὗτοι, ὅλως ἀντιθέτως πρὸς τοὺς «Μνημονεύοντας» 'ΑγΙΟ- 
ρείτας καὶ θάσει τῆς ὑπὸ τῶν ἀνωτέρω δεδοµένων ὑποστάσεως 
αὐτῶν, φέρονται συνεπῶς κείµενοι ὡς πρὸς τὴν ἔναντι τῆς ἐκ- 
κλησιαστικῆς Ἡγεσίας στάσιν καὶ πορείαν, διότι ἕνεκα τῆς, θά- 
σει τῶν ὤν προανεπτύξαµεν λόγων, καταφανοῦς ἀποστασίας 
αὐτῆς, διέκοψαν, Κανονικῷ Δικαίῳ, τόσον τὴν διαμνημµόνευσιν 
ὅσον καὶ πᾶσαν ἐκκλησιαστικὴν µετ᾽ αὐτῆς κοινωνίαν. 

Τὴν ἀπ᾿ ἀρχῆς τοιαύτην στάσιν καὶ ἐνέργειαν τῶν ἐν λόγῳ 
«Ζηλὠώτῶν» '᾽Αγιορειτῶν Πατέρων, τὴν ἀναντιρρήτως σύμφωνον 
καὶ πλήρως ἀνταποκρινομένην πρὸς τὴν Κανονικὴν Πρᾶξιν τῆς 
Ἐκκλησίας, υἱοθέτησεν ἀπολύτως ἐπ᾽ ἐσχάτων καὶ ἡ ἐν ᾽Αγίῳ 
Ὄρει Ἱερὰ Μονἠ Εσφιγμένου, κατ ἐξαίρετον δὲ λόγον, ἕνεκα 
τῆς ἀποχαλινωθείσης οἰκουμενιστικῆς ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἀποστα- 
σίας, διὰ τὴν ὁλοκλήρωσιν τῆς ὁποίας πρωταγωνιστὴς καὶ ὑπέρ- 
µαχος τυγχάνει -- παραχωρήσει [ρίου -- παρὰ πᾶσαν προσδο- 
κίαν͵ ἡ... ἐκκλησιαστικὴ Ἡγεσία τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου 
Κωνσταντινουπόλεως 

Ἡ θέσις καὶ στάσις αὕτη τῶν «Ζηλωτῶν» 'Αγιορειτῶν Πατέ- 
ρων ὡς καὶ τῆς ᾿ἱερᾶς Μονης Εσφιγμένου, ἀνεξαρτήτως ἐάν, 
ὡς µὴ ὤφειλε, προκαλεῖ τὴν µῆνιν τῶν «Μνημονευόντων» συνα- 
δέλφων των καὶ τὴν ἐκ τούτου ἀνεπίτρεπτον εὐαγγελικῶς κατ᾽ 
ἐκείνων καταφορὰν αὐτῶν, ἀπὸ πλευρᾶς θέματος πίστεως κρι- 
νοµένη καὶ ὑπὸ τὴν γενικἠν ἔννοιαν αὐτοῦ, ἀποτελεῖ, ἐκ πρώ- 
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της ὄψεως, θεθαίωσιν ἐκπληρώσεως τῆς ὑψηλῆς ἀποστολῆς 
τοῦ ᾽Αγίου "Ὄρους, ἔστω καὶ μερικῶς, ὡς ἐπίσης δὲ καὶ ἔνδει- 
ξιν ὑπάρξεως τοῦ ᾿Ακαινοτομήτου Πληρώματος τῆς «Μεγάλης 
τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας» ἐν ᾽Αγίῳ "Ορει, τοῦ διασώζοντος τὴν 
ὀρθόδοξον ἔννοιαν καὶ ὑπόστασιν Αὐτῆς. 0 


Ἔκ τούτου ἀθιάστως συνάγεται, ὅτι τὸ νέον τοῦτο «Κολ. 
λυθαδικὸν κίνημα» τῶν 'Αγιορειτῶν «Ζηλωτῶν», περικλείει ὑψί- 
στην σηµασίαν καὶ σοθαρότητα, ἀμέσως ἀφορῶσαν τόσον εἰς τὴν 
ἐν γένει ἀποστολὴήν τοῦ ᾽Αγίου "Ὄρους, ὅσον καὶ εἰς αὐτὴν ταύ- 
την τὴν ὑπόστασιν τῆς καθ ὅλου ᾿Εκκλησίας. Λόγῳ δὲ τῆς ὑπὸ 
τῶν εὐσεθῶν πιστῶν ἀντιμετωπιζομένης σήμερον οἰκουμενιστι- 
κῆς ἀποστασίας, τὸ κίνηµα τοῦτο ἔχει ἰδιάζουσαν ἐπίδρασιν εἰς 
τὸ ἐκ τούτου ἀγωνιοῦν Πλήρωμα τῆς Ἑλλαδικῆς ᾿Εκκλησίας, 
καθὼς καὶ εἰς ἅπαν τὸ περιθάλλον τοῦ ὀρθοδόξου Μοναχισμοῦ. 

Καὶ, ἐνῷ ὁ κατὰ θάσιν σκοπὸς καὶ ἡ ἀποστολὴ τοῦ ἀγωνιστι- 
κοῦ τούτου κινήματος εἶναι ἀναμφισθητήτως ὄντως παραδοσια- 
κὸς καὶ θεάρεστος, παρὰ ταῦτα, ὄχι µόνον οὐδὲν ἀποτέλεσμα 
ἀντάξιον τοῦ ἀντικειμενικοῦ σκοποῦ καὶ τῆς ἀποστολῆς αὐτοῦ 
ἔχει προέλθη μέχρι σήμερον, ἀλλά πλήρης ἐξουθένωσις τοῦ []α- 
τερικοῦ τούτου κινήματος προφανῶς παρατηρεῖται, τόσον ἀπὸ 
µέρους τῆς γνησίας Συνειδήσεως τοῦ Πληρώματος τῆς Ἐκ- 
κλησίας, ὅσον καὶ ἐξ αὐτοῦ τούτου τοῦ περιθάλλοντος τῆς ο ω 
ρειτικῆς ᾿Αδελφότητοςίἱ 

Ἐπειδὴ δέ, ἡ ἀντικειμενικὴ αὕτη διαπίστωσις ἀποτελεῖ . 
πηρὸν γεγονὸς διὰ τὴν ἀγωνιζομένην ᾿Ορθοδοξίαν, ἐπιθεθλη- 
µένον καθῆκον θεωρεῖται ἐνταῦθα ἡ ἐνδεικνυομένη διερεύνησις 
τοῦ προκειµένου θόµατος. Οὕτω, µία ἀπροκατάληπτος ἀνασκόπη- 
σιο ἐφ᾽ ὅλης τῆς σήμερον ἐπικρατούσης καταστάσεως εἰς τοὺς 
κόλπους τοῦ λεγομένου «[εροῦ Συνδέσμου τῶν Ζηλωτῶν» ἄπο- 
δεικνύσει πλήρως τὸ αἴτιον τῆς ἐκτροπῆς ἐκ τοῦ ἀντικειμενικοῦ 
σκοποῦ τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος τῶν ἁγιορειτῶν. ᾿Ενῷ δηλαδή, ἀντικει- 
μενικὸς σκοπὸς τῆς ἀποστολῆς τῶν ἐν ᾽Αγίῳ "Ορει «Ζηλωτῶν» 
εἶναι ἡ πάντοτε καὶ ἐν πᾶσι ἐφαρμογὴ τῆς «Κανονικῆς ᾿Ἐκκλησι- 
αστικῆς ᾿Ακριθείας», παρὰ ταῦτα τὸ ἐν προκειμένω ἐξαγόμενον 
αὐθεντικὸν συμπέρασμα μαρτυρεῖ καὶ ἀποδεικνύει πλήρως, ὅτι 
ἡ σηµερινἠ κατευθυντήριος γραμμὴ καὶ πορεία τῶν ἁγιορειτῶν 
«Ζηλωτῶν» στερεῖται [ανονικοῦ κύρους, Θεολογικῆς ὑποστά- 
σεως καὶ ᾿Εκκλησιολογικῆς θεμελιώσεως. | 

Ἡ διαπίστωσις αὕτη προκύπτει ἐκ τοῦ γεγονότος τῆς πλή- 
ρους ὑπὸ τῶν «Ζηλωτῶν» υἱοθετήσεως καὶ ἀποδοχῆς τοῦ περὶ 
«.,. Μυστηρίων» φρονήµατος τῆς «Ἡγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ. Ἑλ- 
λάδος (περὶ ἧἦς ἐκτενῶς κατωτέρω ἀναπτύσσομεν), μετὰ τῆς 

| 


| 
[ 
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ὁποίας καὶ διατηροῦν οὗτοι πλήρη ἐκκλησιαστικὴν κοινωνίαν. 
Διὰ τῆς ἀποδοχῆς ὅμως τοῦ φρονήµατος τούτου καὶ τῆς κοινω- 
νίας μετὰ τῆς ὡς ἄνω «Ἡγεσίας», προφανὲς τυγχάνει ὅτι οἱ 
ἁγιορεῖται «Ζηλωταϊ» καθιστοῦν ἅμοιρον κανονικοῦ κύρους καὶ 
Ισχύος τὸν λόγον τόσον τῆς ἀποτειχίσεώς των ἐκ τῆς προῖστα- 
µένης ἐκκλησιαστικῆς αὐτῶν ἀρχῆς ἀφ᾿ ἑνός, ὅσον καὶ τῆς μὴ 
κοινωνίας αὐτῶν μετὰ τῶν «Μνημονευόντων» ἁγιορειτῶν ἀφ᾿ 
ἑτέρου. Καὶ τοῦτο, διότι ἀποδεχόμενοι τὸ περὶ «... Μυστηρίων» 
φρόνημα τῆς «Ἡγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ. παραδέχονται ὅτι ἀποτε- 
λοῦν ἄλλην ἰδίαν αὐτῶν Ἐκκλησίαν, καὶ ἑπομένως ὅτι δὲν ἀνή- 
κουν, οὔτε ἀποτελοῦν τὸ «᾿Ακαινοτόμητον Πλήρωμα» τῆς Μεγά- 
λης τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας, εἰς τὸ κλῖμα τῆς ὁποίας καὶ ὑπά- 
γονται. Ἡ δὲ μὴ κοινωνία αὐτῶν μετὰ τῶν «Μνημονευόντων» 
ἁγιορειτῶν ἀποτελεῖ καταφανῆ αὐταπάτην καὶ ἀσυνέπειαν, δεδο- 
µένου ὅτι μεταξὺ «Μνημονευόντων» καὶ ᾿Εκκλησίας Ρωσικῆς 
Διασπορᾶς, μετὰ τῆς ὁποίας οἱ «Ζηλωταὶ» διὰ τῶν Γ.Ο.Χ. ἐκκλη- 
σιαστικῶς κοινωνοῦν, οὐδεμία διαφορὰ γραμμῆς καὶ φρονήµατος 
ὑπάρχει (7"). 

Ἡ διατήρησις τῆς ἐκκλησιαστικῆς κοινωνίας τῶν ἁγιορει- 
τῶν «Ζηλωτῶν» μετά τῆς «Ἡγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ. Ἑλλάδος καὶ ἡ 
ὑπ' αὐτῶν ἀποδοχὴ τοῦ φρονήµατος καὶ τῆς πορείας αὐτῆς, κα- 
θιστᾶ τούτους οὐχὶ µόνον ἐκτὸς τοῦ σκοποῦ καὶ τῆς ἀποστολῆς 
αὐτῶν ἐν 'Αγίῳ "Ορει, ἀλλὰ τοποθετεῖ αὐτοὺς εἰς τὴν πεπλανη- 
µέγην θέσιν τῆς ἐκκλησιολογικῶς ἐκπεσούσης ἀνωτέρω «Ἡγε- 
σίας(”'). 

;. Τοιουτοτρόπως ὅμως πορευόµενοι οἱ χειριζόµενοι τὸ παρα- 
δοσιακὀν τοῦτο κίνηµα τῆς Πατερικῆς ἀγωνιστικότητος «Ζηλω- 
ταὶ» ἁγιορεῖται, ἀποφαίνονται ὡς ᾿Εκκλησία, ὅτε νοσφίζονται 
τοῦ Συνοδικοῦ δικαιώματος Αὐτῆς! |Καὶ τοῦτο συµθαίνει ἕνεκα 
τῆς καταφανοῦς ὑπερθάσεως δικαιώματος, ἣν διαπράττουσιν 
οὗτοι, ὡς μὴ ἀρκούμενοι καὶ μὴ περιοριζόµενοι εἰς τὸ παρεχό- 
µενον τοῖς πιστοῖς Κανονικὸν δικαίωµα τῆς «ἀποτειχίσεως», τὸ 
ἀφορῶν εἰς τὰς πρὸ «Συνοδικῆς διαγνώµης» δημιουργουµένας 
ἐν τῇ Ἐκκλησίᾳ διαφόρους καταστάσεις πτώσεως ἐν «εὐσεθείᾳ 
καὶ δικαιοσύνῃ». Τούτου ἕνεκα ἑπομένως, φέρονται ὅλως ἀντι- 
κείµενοι πρὸς τὸν θεάρεστον σκοπὸν καὶ τὴν ὑψηλὴν αὐτοῦ ἄπο- 
στολήν, τελείως ἀφιστάμενοι τοῦ νοήματος τῆς «Κανονικῆς Ἐκ- 
κλησιαστικῆς ᾿Ακριθείας», γινώµενοι οὕτω «μυκτηρισμὸς καὶ 
χλευασμὸς τοῖς κύκλῳ» αὐτῶν (Ψαλμ. 78, στἰχ. 4}, ἀφοῦ ὡς ἰδι- 
αιτέρα ᾿Εκκλησία χειρίζονται ὅλως αὐθαιρέτως Συνοδικἀἁ δικαιώ- 
ματα | 
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Ἡ τοιαύτη πάντως γραμμὴ καὶ κατεύθυνσις οὐχὶ µόνον οὐδέ- 
να ἐπιθυμοῦντα νὰ ἀνήκῃ εἰς τὸ ᾽Ακαινοτόμητον Πλήρωμα τῆς 


᾿Εκκλησίας καὶ ὀρθῶς σκεπτόµενον δύναται νἁ πληροφορήση, 


ἀλλά γίνεται στόχος ἐπιθέσεως πάντων γενικῶς τῶν ὑπεναντίων, 


ὡς καὶ τῶν «Μνημονευόντων» ἁγιορειτῶν. Διότι: "Όπως ἀπο- 
τελεῖ αἴρεσιν καὶ θλασφημµίαν, ἐὰν εἷἶς ὀρθόδοξος πιστεύσῃ καὶ 
διακηρύξη ὅτι τὰ «μυστήρια» τῶν κεκριµένων εΣυνοδι- 
κῶς, δηλαδὴ τῶν «ἐνεργείᾳ» αἱρετικῶν, μετέχουν τῆς ἁγιαστι- 
κῆς χάριτος, οὕτω παρομοίως συωμµθαίνει καὶ ἐάν οὗτος πιστεύσῃ 
καὶ διακηρύξῃ, ὅτι τὰ Μυστήρια τῶν μµ ἡ κεκριµένων, τῶν «δυ- 
νάµει» δηλαδὴ αἱρετικῶν καὶ μάλιστα τῶν ἐν σχίσµατι καὶ αἱρέ- 


σε κειμένων «ὀρθοδόξων», ὡς ἐν προκειµένῳ, στεροῦν- ' 


ται τῆς ἁγιαστικῆς χάριτος. Τοῦτο δὲ ἀκριθῶς, ἐπὶ τῷ λόγῳ ὅτι 
τὸ θόμα τοῦτο δύναται νὰ καθορισθῇ διἁ Συνοδικῆς διαγνώµης 
καὶ µόνον (””). 

Πάντως, ἡ τηρουµένη σήμερον γραμμὴ καὶ πορεία ὑπὸ τῶν 
ἁγιορειτῶν «Ζηλωτῶν» (ὡς καὶ τῆς «Ἡγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ.), τῆς 
ὑπ αὐτῶν δηλαδὴ ἐνασκήσεως ἐκκλησιαστικῶν Συνοδικῶν ὃδι- 


καιωµάτων δι ὢν ἀνακηρύττουσι τοὺς «δυνάμει» σχισματικοὺς ' 


καὶ αἱρετικούς, «ἐνεργείᾳ» τοιούτους, Κανονικῶς καὶ ἐκκλησιαστι- 


κῶς κρινοµένη, στερεῖται, ἐπαναλαμθάνομεν, παντελῶς ΘΕΟΛΟΥΙ- 


κῆς ὑποστάσεως. Δυνάμει δὲ τῶν ὡς ἄνω προεκτεθέντων λόγων . 


καὶ δὴ τῆς ἐμφανίσεως αὐτῶν ὡς ἰδίας ᾿Εκκλησίας καὶ οὐχὶ ὡς ᾽Α- 


καινοτοµήτου Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας, εἰς ἣν οὗτοι, ἀπὸ 
πλευρᾶς ὑπαγωγῆς, τοπικῶς δὲν παύουσι νἁ ἀνήκωσιν, ἡ πορεία ' 


αὕτη ἀποκλείει ὁλοσχερῶς τὴν διάσωσιν καὶ συνέχισιν τῆς ὑπο- 
στάσεως τῆς ᾿Εκκλησίας ὑπὸ τὴν ὀρθόδοξον ἔννοιαν αὐτῆς. 
Τὸ αὐτὸ ἀκολούθως συωμµθαίνει μὲ τὰ ἁγιορειτικὰ «Ζηλωτι- 
κά» (ἀλλὰ καὶ Γ.Ο.Χικἀ) περιοδικά καὶ ἐν γένει ἔντυπα αὐτῶν, 
μὲ ἀποτέλεσμα νὰ µἠν εἶναι δυνατὸν νὰ καταπεισθῶσι καὶ δια- 
φωτισθῶσιν οἱ ὑπ αὐτῶν ἐλεγχόμενοι ἢ νουθετούµενοι, ἐφ᾽ ὅσον 


οἱ ἐκδίδοντες ταῦτα (ἐκτός, τυχόν, ἐξαιρέσεων), ὁδεύουν ἑ- 


κτὸ ο ἀκαινοτομήτου πορείας, ὡς κοινωνοῦντες μετὰ κληρι- 
κῶν τῆς ἐκκλησιολογικῶς παραπαιούσης «Ἡγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ. 
Τοῦτο δὲ ἀκριθῶς συµθαίνει, διότι, ὡς γνωστόν, πᾶς ὅστις θεω- 
ρεῖ καθήκον νἁ ἐλέγχῃ ἢ νουθετῇ τοὺς µὴ ἀκαινοτομήτως πο- 
ρευοµένους, ὀφείλει καὶ ὑποχρεοῦται ἐκεῖνος πρῶτος νὰ διανύῃ 
ἀπολύτως ἁκαινοτόμητον πορείαν, διὰ νὰ ἀνταποκρίνεται πλή- 
ρως πρὸς τὴν «Κανονικὴν ᾽Ακρίθειαν τῆς ᾿Εκκλησίας», εἰς τρό- 
πον ὥστε, τὸ ἕργον τῆς νουθεσίας καὶ διαφωτίσεως ἢ τοῦ ἐλέγ- 
χου, νά περιθάλλεται ὑπὸ Κανονικοῦ κύρους καὶ ἰσχύος. "Αλλως, 


ὁ μὴ ἀδιαθλήτως «ὁμολογῶν» τὀν «λόγον τῆς ἀληθείας» δὲν 


ο 


| 

| 
δικαιοῦται νἁ ἀοκῇ ἔλεγχον καὶ νουθεσίαν, ὡς εὑρκκόμενος 
ἐν τῷ «ἰδίῳ κρίµατι», ὡς καὶ οἱ ἐλεγχόμενοι καὶ τοῦτο ἵνα μὴ «μώ- 
μηθῇ ἡ διακονία τῆς «καλῆς ὁμολογίας», διὰ τὸ τῆς ἀσυνεπείας 
κατάκριτον σφᾶλμα (Β΄ Κορ. 6, 3). 

| Τὰ περὶ τῶν «Ζηλωτῶν» ἁγιορειτῶν ἀνωτέρω ἀναφερόμενα, 
Ισχύουν ἀπολύτως καὶ διά τὴν ἐν ᾽Ἁγίῳ "Ορει Ἱἱ.ερὰν Μονὴν Ἔ- 
σφιγµένου, ἐφ᾽ ὅσον αὗτη ἀποδέχεται καὶ συμφωνεῖ πλήρως πρὸς 
τὴν ὑπ αὐτῶν ἀκολουθητέαν τακτικἠν καὶ τὸ ἐν γένει φρόνημα 
αὐτῶν. ᾽Αναφορικῶς δὲ πρὸς τὸν ὑπ αὐτῆς διεξαγόµενον «ᾱ- 
γῶνα Πίστεως» ὑπὸ τὸ ἔμθλημα «Ὀρθοδοξία ἡ Θάνατος», ἂς 
ἐπιτραπῇ νὰ παρατηρήσωµεν ὅτι: Ἐφ' ὅσον ἡ «ἀγωνιστικὴ» 
προσπάθεια τῆς ἐν λόγῳ Ἱἱερᾶς Μονῆς δὲν εὑρίσκεται προσηρµο- 
σµένη ἐπὶ τῶν προδιατυπωθέντων ἐκκλησιολογικῶν καὶ κανον|- 
κῶν πλαισίων, ἤτοι ἐπὶ ἰσχυρῶν καὶ ἐγκύρων θεολογικῶν θέ- 
σεων, δὲν εἶναι δυνατὸν νὰ εἶναι καὶ νὰ θεωρεῖται παραδοσιακὴ 
καὶ ἑπομένως Κανονικὴ καὶ θεάρεστος. ᾿Ενῷ, δηλαδή, κατὰ θά- 
σιν ὁ ἀγών τῆς ἱερᾶς Μονῆς ᾿Εσφιγμένου ἀφορᾷ -- ὅπως καὶ 
τῶν ἁγιορειτῶν, «Ζηλωτῶν» ἐν γένει-- εἰς τὴν ἐφαρμογὴν τῆς «ἰςα- 
νονικῆς Ἐκκλησιαστικῆς ᾿Ακριθείας» καὶ τὴν διακήρυξιν τῆς ἆ- 
καινοτοµήτου - ὀρθοδόξου ἀληθείας καὶ πίστεως, συνεπείᾳ τῆς 
σημερινῆς ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἀποστασίας, παρά ταῦτα, ἡ ἐκκλησια- 
στικἡ κοινωνία τῆς ἀνωτέρω ἹἹερᾶς Μονης μετὰ τῆς «Ἡγεσίαο» 
τῶν Γ.Ο.Χ. (οἰασδήποτε παρατάξεως) καὶ ἡ ἀποδοχὴ τοῦ περὶ 
«... Μυστηρίων» πεπλανηµένου φρονήµατος καὶ τῆς ἐν γένει πο- 
ρείας αὐτῆς, καθιστᾷ ταύτην «σφάλλουσαν» ἔναντι τῆς {τοπι- 
κῶς) προϊσταμένης ἐκκλησιαστικῆς αὐτῆς ἀρχῆς, ὡς κατὰ τὴν 
περαιτέρω θεώρησιν ἀρκούντως τοῦτο συνάγεται. 


Ὑπὸ τοιαύτας συνθήκας, ἀσφαλῶς δὲν εἶναι δυνατὸν ἡ Ἱερά 
Μονὴ Ἐσφιμένου νἀ ἵσταται ἐν «νομίμῳ ἀθλήσει», πρᾶγµμα ὅπερ 
καθιστᾷ τὴν ἀγωνιστικὴν προσοπάθειαν, τόσον αὐτῆς ὅσον καὶ τῶν 
ἐν γένει «Ζηλωτῶν», θεολογικῶς πεπλανηµένην καὶ κατάκριτον. 
Ἡ «ἀγωνιστική», ὅθεν, προσπάθεια αὕτη, διὰ νὰ λάθῃ ὄντως τὸ 
χρῖσμα τῆς «νομίμου ἀθλήσεως» καὶ τῆς «καλῆς ὁμολογίας» καὶ 
οὕτω δικαιωθῇ ὡς παραδοσιακἠ καὶ θεάρεστος, δέον, ὡς καὶ 
ἀνωτέρω εἴπομεν, ὅπως αὕτη προσαρµωσθῇ εἰς τὸ ἀκριθὲς νό- 
ηµα καὶ τὸν σκοπὸν τοῦ ζηλωτικοῦ ἁγιορειτικοῦ κινήματος καὶ 
ἐνσυνειδήτως υἱοθετήσῃ τὸ Κανονικῶς θεµελιωμένον καὶ ἐκκλη- 
σιολογικῶς ἀδιάθλητον φρόνημα τοῦ ἀγῶνος, ὅπερ ἀφορᾷ εἰς 
τὴν διατήρησιν τοῦ ᾿Ακαινοτοµήτου Πληρώματος τῆς Ἐκκλη- 
σίας, εἰς ἣν τοῦτο τοπικῶς ἀνήκει, διὰ τῆς πορείας τοῦ ὁποίου 
διασώζεται ἀσφαλῶς ἡ ὑπὸ τὴν ὀρθόδοξον ἔννοιαν {- 
διότης κα ὑπόστασις, τόσον αὐτοῦ ὅσον καὶ τῆς 
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Ἐκκλησίας. Οὕτω µόνον δύναται νὰ ἀποξενωθῇ τελικῶς τῆς ἐ- 
σφαλµένης σημερινῆς θέσεως αὐτῆς ἡ ὡς ἄνω Ἱἱερὰ Μονή, ἥ- 
τις οὐχὶ µόνον ἀσκόπως «ἀγωνίέεται», ἀλλ ἐπὶ προφανῇ πνευ- 
µατικῇ έηµίᾳ καὶ φθορᾷ Αὐτῆς]| 
"Ὅταν δέ, τοιουτοτρόπως ὁ ἀγῶὼν τῆς Ἱἱερᾶς ταύτης Μλονῆς 
θὰ προσλάθῃ ἀπόλυτον Κανονικἠν Ισχὺν καὶ θεολογικὴν ἐγκυρό- 
τητα, τότε, ὁπωσδήποτε θὰ διαφωτίσῃ καὶ 
θὰ πληροφορήσῃ οὐχὶ µόνον τὰς σήμερον ἀντικειμένας 
αὐτῇ 'Ἁγιορειτικὰς ᾿Αρχάς, ἀλλά καὶ ἅπαν τὸ ἀγωνιοῦν 
διὰ τὴν κρίσιµον σημερινὴν ἐκκλησιαστικὴν κατάστασιν Πλήρω- 
μα τῆς ᾿Εκκλησίας, εἰς δόξαν Θεοῦ καὶ «τιμὴν καὶ ἔπαινον» τῆς 
Μονῆς, τῆς τοῖς «ὀρθοδόξοις πρεπούσης». 
Κατόπιν τῶν ἀνωτέρω διαπιστώσεων, νομµἰέοµεν ὅτι τὴν 
ἐλεγχομένην ταύτην θέσιν τῶν «Ζηλωτῶν» 'Αγιορειτῶν Πατέ- 
ρων, δύναται κατὰ τὸν πλέον ἀποτελεσματικὸν τρόπον νά ἐἑ- 
ξουδετερώσῃ ἐπὶ τὸ ἀγαθὸν µία Κανονικῶς συνεπὴς καὶ ἀκαινο- 
τοµήτως ὀρθόδοξος γραμμµἠ καὶ πορεία τῶν Μ ΠΗ πλέον µνη- 
µονευόντων συναδέλφων των. Τοῦο καθηκόντως θὰ 
πρέπει νὰ πράξουν οἱ δεύτεροι, ἐφ᾽ ὅσον διὰ τῆς σημερινῆς Κα- 
νονικῶς ἀσυνεποῦς πορείας αὐτῶν ἀποτελοῦν τὴν θασικἠὴν 


αἰἶτίαν τῆς πεπλανηµένης κατευθύνσεως τῶν πρώτων. 


"Αλλωστε ἡ εὐθύνη τῆς σηµερινῆς ἐκτροπῆς τῶν «Ζηλω- 
τῶν», ἀσφαλῶς θαρύνει τὴν ἀσυνεπῆ τηρητέαν στάσιν τῶν «ΜΊνη- 
µονευόντων», ἐνόσῳ, οὔτε τοιοῦτοι «Ζηλωταὶ» θὰ ὑπῆρχον, οὔ- 
τε ἐκτροπαὶ αὐτῶν θὰ ἐσημειοῦντο, ἐὰν οἱ «Μνημονεύοντες» 
δὲν ἦσαν μνημονεύοντες, ἀλλ ἅπασα ἡ ᾽Αγιορειτικὴ 
᾿Αδελφότης σύσσωμος καὶ ἀρραχγῶς ἡἠνωμὲνη, 
ἀπετέλει ὄντως τὸ ( Αγιορειτικὸν) ᾽᾿Ακαινοτόμητον Πλήρωμα τῆς 
Εκκλησίας καὶ ἓν παραδοσιακὸὀν "Άγιον "Όρος, πλῆρες ζήλου 
πίστεως, ἀρραγὲς καὶ ἀδιάσειστον. | 

Τέλος, κατόπιν τῆς ἐν τῷ παρόντι Κεφαλαίῳ κριτικῆς ταύ- 
της θεωρήσεως, πρέπον εἶναι νὰ τονισθῇ ὅτι τὸ "Αγιον Ὄρος. 
ὡς «ὑπερασπιστὴής καὶ φρουρὸς τῆς ᾿Ὀρθοδόξου Παραδόσεως», 
ὑποχρεοῦται ὁμοφώνῳ γνώµῃ νὰ προθάλλῃ εὐθαρσῶς διὰ τοῦ 
ἐμπράκτου θιωματικοῦ παραδείγµατός του τὴν «καλἠν ὁμολο- 
γίαν» κατὰ τῆς σημερινῆς ἐκκλησιαστικῆς ἀποστασίας (περὶ ἧς 
ἐπανειλημένως ἔχει διαµαρτυρηθή ἀκάρπως) καὶ νὰ μὴ συνεχί- 
σῃ ἐξακολουθητικῶς τὴν τακτικἠν τῆς συνθηκολογήσεως καὶ τῶν 
ἐνόχων συμθιθασμῶν εἰς θάρος αὐτῆς ταύτης τῆς ὀρθοδόξου 
ὑποστάσεώς του, ὡς ὅλως ἀπαραδέκτως τοῦτο συµθαίνει σἠµε- 
ρον. 

Ἡ ᾽Αγιορειτικὴ Ἡγεσία κατὰ µίµησιν τῶν Ὁσιομαρτύρων 
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Ἁγιορειτῶν Πατέρων ἐλπίζομεν νὰ ἀντιμετωπίσῃ ἀμέσως καὶ 
ἀποτελεσματικῶς τοὺς σημερινοὺς ἀποστατήσαντας Βέκκους, 
θάσει τῶν ὑπὸ τῆς ᾿Εκκλησίας ἐντελλομένων, ὥστε διἁ μιᾶς ᾱ- 
καινοτοµήτου γραμμῆς καὶ πορείας κατορθώσῃ νὰ ἐπιτύχῃ πρωτί- 
στως μὲν τὴν ΕΝΩ ΣΙ Ν τῆς διχασθείσης ᾿Αγιορειτικῆς ᾽Α- 
δελφότητος, καὶ παραδειγµατίσῃ καὶ καθοδηγήσῃ ἀκολούθως τὸ 
ἀποπροσανατολισθὲν καὶ ἀγωνιοῦν πιστὸν Πλήρωμα της Ἐκ- 
κλησίας εἰς ἀσφαλῆ ὁδὸν σωτηρίας, συνεχίζουσα οὕτω ἐπαξίως 
τὴν ὑψίστην ἀποστολὴν τοῦ ᾽Αγίου "Όρους καὶ ἀναδεικνύουσα 
Τοῦτο ὄντως μοναδικὸὀν ΙΚέντρον ᾿ΟὈρθοδόξου Πίστεως, Παγκο- 
σμίου μοναστικοῦ κύρους καὶ προθολῆς. 


| 
| 
| 


2. Σκοπὸς Ἱεροῦ ᾽Αγῶνος Τ.Ο.Χ. 


: Αὕτη τυγχάνει ἡ ἀπ᾿ ἀρχῆς (1502) ἕως τῆς σήμερον, δηµι- 
ουργηθεῖσα κατάστασις ἀποστασίας τῶν ποιμένων τῆς Ἐκκλη- 
σίας -- αὐτουργῶν καὶ συνεργῶν αὐτῆς -- , ἥτις Κανονικῶς ϐ6ε- 
ωρουμένη τυγχάνει ἄκρως κατακριτέα καὶ ἀπαράδεκτος παρὰ 
τῆς γνησίας «Συνειδήσεως τῆς ᾿Εκκλησίας», καὶ ἡ ἀσυγχώρητος 
κλασσικἡ ἀδιαφορία τῶν ᾿Ἱἱεραρχῶν τῶν ἐπὶ µέρους Ἔκκλη- 
σιῶν. Αὔται οὐδόλως ἀνταποκρινόμεναι πρὸς τὸ «ἐν εὐσεθείᾳ 
καὶ δικαιοσύνη» ἐνδεικνυόμενον αὐταῖς καθῆκον, ἀπαξιοῦν μέχρι 
σήμερον, ὅπως λάθωσι τὴν δέουσαν θέσιν ἔναντι αὐτῆς τῆς κα- 
ταστάσεως. Ταῦτα, ἐξήγειρον δικαίως τὴν ἱερὰν ἀγανά- 
κτησιν τοῦ ἐγκαταλειφθέντος Πληρώματος τῆς Ἐκκλησίας καὶ 
ἐξηνάγκασαν τοῦτο, ὅπως ὑψώσῃ ἁκαινοτόμητον φω- 
ν ἡ ν ἐμπράκτου διαμαρτυρίας καὶ Κανονικῆς ἁποδοκιμα- 
σίας(”'). 

Τὸ ἀκαινοτομήτως πορευόµενον Πλήρωμα τῆς Ἑλλαδικῆς 
Εκκλησίας τῶν ὄντως Γνησίων ᾿Ορθοδόξων Χριστιανῶν/(Γ.Ο.Χ.], 
ἀπὸ τῆς δημιουργίας τοῦ Ἡμερολογιακοῦ Σχίσµατος ἀκόμη, ἤρ- 
χισεν ἀνθιστάμενον μετ ἰδιαζούσης Πατερικῆς ἁγωνιστικότη- 
τος καὶ παρρησίας πρὸς τὴν συνεχιζοµένην ἔκτοτε καὶ ὁσημέραι 
αὐξανομένην ἀποστασίαν. Οὕτω, διὰ τῆς κατὰ τὸ 1924 καὶ θάσει 
τῶν Κανονικῶς ὑπὸ τῆς Ἐκκλησίας ἐντελλομένων ἀποτειχίσεως 
αὐτοῦ ἐκ τῆς καινοτοµησάσης τότε Ἱεραρχίας του, ἐτοποθέτησε 
πλήρη κανονικὰ καὶ ἐκκλησιολογικὰά θεμέλια εἰς τὸν σκοπὸν τοῦ 
ὑπ] αὐτοῦ ἀρξαμένου παλαιοημερολογιτικοῦ ἀγῶνος. 

Ἡ ἀκριθὴς καὶ ἀμετάτρεπτος τήρησις τοῦ ἀντικειμενικοῦ σκο- 
ποῦ τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος τῶν Γ.Ο.Χ., ἡ ἐξασφαλίζουσα ἀδιάθλητα 
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ἐκκλησιολογικὰ θεμέλια, ἀφορᾷ εἰς τὴν διατήρησιν τῆς ὀρθοδό- 
ξου ἰδιότητος τοῦ ᾽Ακαινοτομήτου Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας. 
ὍὉ σκοπὸς οὗτος ἐπιτυγχάνεται, ἐνόσῳ διὰ τῆς ἀποτειχίσεώς 
του τὸ Πλήρωμα τοῦτο παραμένει ἀμέτοχον τοῦ ἡμερολογιακοῦ 
σχίσµατος καὶ τῆς νῶν διακηρυσσοµένης οἰκουμενιστικῆς αἱρέ- 
σεως, εἰς τὰ ὁποῖα κεῖται ἡ καταγνωσθεῖσα ἤδη Ἱεραρχία τῆς 
Ἑλλαδικῆς ᾿Εκκλησίας. Επίσης, ἐφ᾽ ὅσον ἡ ἀκαινοτόμητος πο- 
ρεία τοῦ Πληρώματος συνεχίόει Κανονικῶς «τὴν ἀπο- 
στολἠν καὶ τὴν ἱστορίαν αὐτῆς ὑπὸ τὴν ὀρθόδοξον ἔννοιαν». 
Τελικὸς δὲ σκοπὸς τῆς ἐμπράκτου ταύτης διαμαρτυρίας τοῦ ᾽Α- 
καινοτοµήτου Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας εἶναι, ὅπως έπιτευ- 
χΘῇ ἡ ὁριστικὴ ἀποκατάστασις τῆς Κανονικῆς εὐρυ- 
θµίας καὶ ἑἐνότητος, δεδομένου ὅτι ἡ ἕνεκα τοῦ ἡμερολο- 
γιακοῦ σχίσματος προξενηθεσα διἁσπασις τῆς λειτουρ- 
γικῆς ἑνότητος ἐντῇ καθόλου Εκκλησία, ἔχει κατ α- 
στρέψη τὸ ἐξωτερικὸν γνώρισμα τῆς ἑνότητος αὐτῆς (” ). 
Ἡ θεολογικἡ αὕτη κατωχύρωσις, καθιστᾷ ἀπρόσθλητον, ὡς σχυ- 
ρὰν καὶ ἔγκυρον, τὴν ὑπόστασιν τοῦ σκοπο ῦ τοῦ Ππαλαιοη- 
μερολογιτικοῦ ἀγῶνος. Τούτου δὲ ἕνεκα τὸ ἀκαινοτομήτως, (τῶν 
Γ.Ο.Χ.) ἀγωνιξόμενον Πλήρωμα τῆς ᾿Εκκλησίας, θάσει αὐτοῦ τού- 
του ἀκριθῶς τοῦ σκοποῦ, εὑρίσκεται καὶ διατηρεῖται «ἐν τ ὁ ς 
Ἐκκλησίας» πορευόμµενον, ἐνόσῳ οὕω διασώζ ε 
κα διατηρεῖ ἀκαινοτομήτως τὴν ὀρθόδοξον ἔννοιαν καὶ 
ὑπόστασιν Αὐτῆς. | 

Κατὰ ταῦτα, τὸ «᾿Ακαινοτόµητον Πλήρωμα» τῆς Ἐκκλησίας 
τῆς Ἑλλάδος (τῶν Γ.Ο.Χ.), διὰ τῆς συμφώνου πρὸς τὴν Κανογνι- 
κἠν καὶ Πατερικἠν - Παραδοσιακἠν γραμμὴν πορείας αὐτοῦ, κα- 
τέστη ὁ φρουρὸς καὶ «φύλαξ τῆς πίστεώς του», κατὰ τὴν έµπνευ- 
σµένην ἀπόφασιν τῶν Πατριαρχῶν τῆς ᾽Ανατολῆς (1848), ὑπὸ 
τὴν προὐπόθεσιν, θεθαίως, ὅτι τοῦτο ὑπάρχει ὅλως ἄσχετον καὶ 
ἀνεξάρτητον πρὸς τὴν ἐκκλησιολογικῶς σφαλλομένην «Ἔκκλη- 
σίαν τῶν Γ.Ο.Χ. Ἑλλάδος». | 


Ἡ Κανονικῶς θεμµελιουµένη πρᾶξις τῆς ἀποτειχίσεως τοῦ 
Πληρώματος τούτου ἐκ τῆς σφαλλομένης «ἐν εὐσεθείᾳ καὶ δι 
καιοσύνη» ἐκκλησιαστικῆς αὐτοῦ “Ἱεραρχίας, ἥτις ἀπαλλάσσει 
τοῦτο τῆς ἐνοχῆς, εὐθύνης καὶ ὑποδικίας τοῦ «δυνάμει» ὑφιστα- 
µένου σχίσματος καὶ αἱρέσεως, ἀποτελεῖ πλῆρες καὶ σαφὲς στοι- 
χεῖον διασώσεως τῆς «ὀρθοδόξου ἐννοίας» καὶ ὑποστάσεως τῇς 
Ἐκκλησίας του, ἑντὸς τῆς ὁποίας, κατὰ πᾶσαν ἔννοιαν θείου καὶ 
ἐκκλησιαστικοῦ δικαίου, καθηκόντως τοῦτο ἵσταται. | 


| 


"Ὄθεν, ἡ «ὀρθόδοξος ἔννοια» καὶ ὑπόστασις τῆς Ἐκκλησί ας 
τῆς Ἑλλάδος διασώζεται ἐνπροκεμένῳ, ΜΟΝΟΝ 
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διὰ τῆς ἀκαινοτομήτου γραμμῆς καὶ κατευθύνσεως τοῦ Πληρώ- 
µατος αὐτῆς. Ὑπὸδτὸν ΜΟΝΟΝ δὲ ὅρον τοῦτον νοεῖ- 
ται ἡ ὑπαγωγὴ τοῦ «᾿Ακαινοτοµήτου Πληρώματος (τῶν Γ.Ο.Χ.) 
εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν τῆς Ἑλλάδος καὶ ἡ ἐντὸς αὐτῆς ὑπό- 
στασις αὐτοῦ. Ἐν ἄλλοις λόγοις, τὴν ᾿Εκκλησίαν τῆς Ἑλλάδος 
δὲν δύνανται νὰ ἀποτελέσουν ἢ ἐκπροσωπήσουν ἐκκλησιολογ- 
κῶς τε καὶ Κανονικῶς καὶ «ὑπὸ τὴν ὀρθόδοξον ἔννοιαν», οὔτε ἡ 
«σφαλλομένη...» Ἑλλαδικὴ Ἱἱεραρχία, οὔτε τὸ καινοτομοῦν Πλή- 
ρωμα αὐτῆς, οὔτε ἡ αὐτοκαλουμένη «Εκκλησία τῶν Γ.Ο.Χ. Ἑλ- 
λάδος», ἀλλά Θείῳ Δικαῳ, Μ Ο ΝΟ Ν τὸ «᾿Ακαινοτόμητον 
Πλήρωμα» Αὐτῆς, ἔστω καὶ ἐὰν τοῦτο ἀποτελεῖται ἐκ «δύο ἢ 
τριῶν συνηγµένων» ἐν τῷ ᾿Ὀνόματι τοῦ Χριστοῦ... καὶ τῇ ἀληθείᾳ 
τῆς ὀρθοδόξου πίστεως κειμένων. 

Τὸ δὲ ἐκ τῆς «ὀρθοδόξου ἐννοίας», ἰδιότητος καὶ ὑποστάσε- 
ως τοῦ ᾿Ακαινοτομήτου (τῶν Γ.Ο.Χ.) Πληρώματος τῆς Ἐκκλη- 
σίας τῆς Ἑλλάδος ἀπορρέον δικαίωμα, ἀπό τε ἐκκλη- 
σιαστικῆς καὶ νοµίµου πλευρᾶς κρινόµενον, τυγχάνει ἆἀ ν α- 
φαίρετον. ΔΙ ὃ καὶ δύναται τοῦτο ἀκωλύτως νἀ ἀσκηθῇῃ 
καὶ διεκδικηθῇ ἐνώπιον πάσης νοµίµου ἐκκλησιαστικῆς καὶ Πο- 
λιτικῆς ἀρχῆς καὶ ἐξουσίας, ὡς ἀποτελοῦν τὴν «Γνησίαν Συνεί- 
δησιν τῆς ᾿Εκκλησίας», ἤτοι τὴν «ἀνωτάτην αὐθεντίαν» Αὐτῆς, 
τὴν δυναμένην, κατὰ τὴν «Πραξιν τῆς Ἐκκλησίας», νὰ ἐπικυρώ- 
σῃ ἢ ἀκυρώσῃ καὶ ἀποφάσειςο Οἰκουμενικῶν ἀκόμη Συνόδων, 
ὤν «τὸ οἰκουμενικὸν κῦρος ἐπισφραγίζει» (55). 

.. Καὶ τοῦτο ἐφ᾽ ὅσον ἡ διὰ τῶν προειρηµένων παρατραπεῖσα 
Ἱεραρχία τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ἑλλάδος -- ὡς συνεχίέουσα τὸ 
σχίσμα τοῦ 1924 καὶ κοινωνοῦσα τῇ οἰκουμενιστικῇ αἱρέσει -- 
ἔπαυσε νὰ διατ ηρ ῆ ἀκαινοτομήτως τὴν ᾿Ορθόδοξον 
ἔννοιαν καὶ ἰδιότητα τῆς Εκκλησίας τῆς Ἑλλάδος, ὡς μὴ πε- 
ριφρουροῦσα τὴν ΕΝΟΤΗΤΑ τῆς Εκκλησίας, δε- 
δοµένου ὅτι τόσον τὸ ἐν ἰσχύῖ Συνταγµατικόν, ὅσον καὶ τὸ Ἔκ- 
κλησιαστικὸν καὶ Κανονικὸν Δίκαιον «δὲν προστατεύει τὴν συγκε- 
κριµένην ἑκάστοτε Σύνοδον, ἀλλὰ τὴν Σύνοδον τὴν τηροῦ- 
σαν τοὺς Κανόνας... ἀπαρασαλεύτως». (Καὶ δὴ τοὺς ἀναφερο- 
µένους ἐπὶ τοῦ δογµατικοῦ ὅρου τῆς ἑνότητος τῆς Ἐκκλησίας, 
ἥτις, ἑνότης, περιφρουρεῖται, ἐν προκειµένῳ, ὡς προελἐχθη, ὑπὸ 
τοῦ «᾿Ακαινοτοµήτου Γληρώματος» τῆς Ἐκκλησίας -- ὑπογραμ. 
καὶ παρένθ. ἡμέτ. --) (πρθλ. Εἰσήγησιν Συμθούλου Ἐπικρατείας 
Α. Ν. Μαρίνου, ἐν «Ὀρθόδοξος Τύπος», 1981, φύλ. 452, σελ. 4). 


| 


πο ο 
ὃ. Παρατροπὴ «Ἡγεσίας Γ.Ο0.Χ. 


Τὴν ἐν γένει ἔννοιαν καὶ σηµασίαν τοῦ ὡς ἄνω σκοποῦ, ἐπὶ 
τοῦ ὁποίου, σημειωτέον, θεμελιοῦται, Κανονικῷ Δικαίῳ, ἡ πρᾶ- 
ξις τῆς ἀποτειχίσεως τοῦ ᾽Ακαινοτομήτου τούτου Πληρώματος 
τῆς Ἑλλαδικῆς ᾿Εκκλησίας ἐκ τῆς καινοτοµησάσης αὐτοῦ Ἱεραρ- 
χίας τὸ 1924, θάσει τοῦ ὁποίου καὶ ἐπορεύετο ἀκριθῶς ἡ Ἐπι- 
σκοπικἠ ἱδρυτικὴ Ἡγεσία τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος τῶν Γ.Ο.Χ. κατά τὰ 
πρῶτα ἔτη τῆς κανονικῆς, ἁπλανοῦς καὶ ἀνεπηρεάστου αὐτῆς 
ποµαντορίας ΑΝΑΤΡΕΠΕΙ ἄρδρηνκα ΑΘΕΤΕ Ι 
ὅλως ἀντικανονικῶς καὶ αὐθαιρέτως, μεθ’ ὅλων τῶν ἐκ τούτου 
ἐκκλησιολογικῶν ἐπιπτώσεων καὶ συνεπειῶν, ἡ ΣΗ ΜΕΡΒΡ ιΙ- 
ΝΗ «ΠΗΓΕΣ | Α» τῶν Γ.Ο.Χ. Ἑλλάδος. Αὕτη, σημειωτέον, 
ἅπασα -- ὅλων τῶν παρατάξεων -- τυγχάνει ὁμόφρων 
μεταξὺ αὐτῆς καὶ πιστὴ ἀκόλουθος τοῦ περὶ «α... Μυστηρίων» πε- 
πλανημένου Φφρονήµατος, μέχρι καὶ τῆς ο περονὶ | 

Τοῦτο διεκηρύχθη ἐπισήμως ὡς ἀπόφασις ὑπὸ τῆς ὡς ἄνω 
«Ἡγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ. διὰ τῆς ὑπ᾿ ἀριθ. 1191/5 - 6 - 1974 δηµοσι- 
ευθείσης Ἐγκυκλίου αὐτῆς, δι ἤς ἀνακηρύσσονται ἑστερημένα 
Θείας Χάριτος τὰ ὑπὸ τῶν Νεοημερολογιτῶν τελούμενα Μυστή: 
ρια. Συνεπῶς δὲ καὶ ἡ ᾿Εκκλησία τῆς Ἑλλάδος ἀνακηρύσσεται 
ὑπ αὐτῆς καὶ «ἐνεργείᾳ» σχισµατικὴ, ἐνῷ ἀκολούθως το: 
νίζεται ὅτι, «ὅποιος δὲν παραδέχεται τὴν ᾿Εγκύκλιον ταύτην δὲν 
εἶναι παλαιοηµερολογίτης, ἀλλὰ ἐξαπατᾷ καὶ ἐκμεταλλεύεται 
τοὺς παλαιοηµερολογίτας» ! | 

Τὸ διὰ τῆς «ἀποφάσεως» ταύτης διακηρυχθὲν φρόνηµα «γυ- 
μνῇ τῇ κεφαλῇ ἐπ᾽ ᾿Εκκλησίας», κρίνεται Κανονικῶς ὡς λίαν ἀν- 
τικείµενον πρὸς τὰς οἰκείας ἐν προκειµένῳ Διατάξεις καὶ τὸ Πο- 
λίτευµα τῆς ᾿Εκκλησίας. Ὡς στερούµενον δέ, ἕνεκα τούτου, παν- 
τὸς ἐκκλησιολογικοῦ ἐρείσματος, τυγχάνει κατάκριτον καὶ ἆπα; 
ράδεκτον διὰ τοὺς ὀξῆς λόγους: 


1) Διότι ἡ «Ἠγεσία» τῶν Γ.Ο.Χ. Ἑλλάδος, δὲν παραδέχε- 
ται ὅτι ἀποτελεῖ τὴν ἐκκλησιαστικὴν Ἡγεσίαν τοῦ ᾽Ακαϊινοτομή- 
του Πληρώματος τῆς Ἑλλαδικῆς Εκκλησίας ἄνευ δικαιωμάτων 
«ἱερατικῆς ἐξουσίας», ἀλλ᾽ ἔχει ἀνακηρύξη ἑαυτήν, ἄλλην, 
ἰδίαν Ἐκκλησίαν, τὴν «καλουµένην» Ἐκκλησίαν τῶν 
Γ.Ο.Χ. Ἑλλάδος. 

2) Διότι ἡ πρᾶξιςο αὕτη ἀποτελεῖ ἀφ᾽ ἑνὸς μὲν σφετερισμὸν 
Συνοδικοῦ δικαιώματος καὶ ἐξουσίας, ἀφ᾿ ἑτέρου δὲ ὁ π έ ρ- 
θασιν τοῦ κανονικοῦ δικαιώματος τῆς ἀποτειχίσεως, εἰς τρό- 
πον ὥστε, ἀντὶ τοῦ δι αὐτῆς (τῆς ἀποτειχίσεως) ἐπερχομένου 
«λυτρωτικοῦ» διὰ τὴν ᾿Εκκλησίαν ἀποτελέσματος, νὰ ἐπέλθῃ τὸ 


| 


δα 


ἀντίθετον τούτου, ἤτοι «τῶν μερισμῶν καὶ σχισµάτων» ἐν Αὐτῇ 
(. Καν. ΙΕ’, Α, Β. Συν.). 

4) Διότι τὸ δικαίωµα τῆς διἁ «Συνοδικῆς διαγνώµης» ἀπο- 
φάσεως περὶ τῆς διακηρύξεως τοῦ ἀκύρου τῶν Μυστηρίων μιᾶς 
Εκκλησίας (ἢ τῆς ἀπωλείας τῆς χάριτος ἐξ αὐτῶν), οὐδεμία ἐπὶ 
µέρους ᾿Εκκλησία κέκτηται κανονικῶς -- πολλῷ δὲ μᾶλλον μὴ 
ἀνεγνωρισμένη, ὡς ἡ τῶν Γ.Ο.Χ. ὀνομαζομένη -- , ἀλλὰ µόνον 
µία Σύνοδος ἐκπροσωποῦσα τὴν καθόλου ᾿Εκκλησίαν, Οἰκουμε- 
νικἠὴ ἤ Πανορθόδοξος, ἥτις προηγουμένως θὰ ἀνακηρύξῃ 
(δηλαδἠ «ἐνεργείᾳ» - κεκριµένην) Αἱρετικὴν ἢ Σχισματικὴν 
µίαν Ἐκκλησίαν, ἐν συνεχείᾳ δὲ ἀκοινῶώνητὸν καὶ τέ- 
λος, ἅμοιρον Μυστηριακῆς χάριτος. 

4) διότι ἐνῷ αὕτη διακηρύσσει τὴν ἀπώλειαν τῆς χάριτος... 
καὶ ἐντέλλεται τὴν ἀναμύρωσιν ἐπὶτοῦ Μυστηρίου τοῦ 
Βαπτίσματος, παρὰ ταῦτα, θεωρεῖ ἔγκυρον τὴν ἀρχιερω- 
σύνην αὐτῆς καίτοι αὕτη προέρχεται κα ὶ ἐκ νεοηµερολογί- 
του ἀρχιερέως, ἐνῷ ἀκολούθως δέχεται νεοηµερολογίτας ἱερεῖς 
δι’ ἁπλῆς συγχωρητικῆς εὐχῆς τῶν μετανοούντων, ἥτις, ὡς εἰκός, 
ἀναγινώσκεται δι ἐπιθέσεως τῆς ἆχειρὸς τοῦ πνευματικοῦ, τῆς 


λεγομένης ὑπ᾿ αὐτῶν «χειροθεσίας», καὶ δι’ «ὁμολογίας»". 
| 


| ". ἸΑλλ) ἡ μὲν «ὁμολογία», θέθαιον εἶναι ὅτι ἁτιοκαθιστᾶ εἰς τὴν 
ὀρθὴν πίστιν καὶ τὸ φρόνημα τοῦ ὁμολογοῦντος αὐτὴν καὶ ἀποκπρύσ- 
σοντος τὴν καινοτοµίαν, τὸ οχίσµα ἢ τὴν αἴρεσιν (ἱερέως ἢ λαϊκοῦ 
πιστοῦ), ἡ δὲ συνγχωρηπτικη εὐχή, κατατάσσει τοῦτον εἰς τὸ Ἀκαινο: 
τόμητον Πλήρωμα τῶν πιστῶν τῆς Ἐκκλησίας, 

Τὸ θέµα ὅμως τοῦ νεοηµ /Υίτου ἱερέως, ἐὰν ἐκλαφθπ θάσει τοῦ δια- 
κπρυσσοµένου φρονήμµατος τῆς «Ἡγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ., ἥτοι τῆς ἁπω- 
λείας τῆς θείας χάριτος ἐκ τῶν νεοπμ/τικῶν Μυστπρίων, δέον νὰ ἑξε- 
τασθῇ κατὰ πόσον ὁ Χχειροτονηθεὶς νεοπµ/γίτῃς ἱερεὺς ἔχει ἱερωσύ- 
νηΏην ἣ ὄχι, Διότι, ἐὰν μὲν ἔχει Γερωσύνπν (ὡς τοῦτο ἁλπθῶς συµθα(- 
νει) ἀσφαλῶς τότε οὗτος τελεῖ ἐγκύρως Μυστήρια (ἀσχέτως ἑὰν ὁ 
ἱερεὺς οὗτος «διά τὰς ἑαυτοῦ ἁμαρτίας», ἐν προκειµέενῳρ δὲ διὰ τὴν 
ἁμαρτίαν τᾶς κοινωνίας αὐτοῦ μετὰ τῶν «δυνάμει» οχισματικῶν καὶ 
αἱρετικῶν «κωλύεται» -- αὐτὸς οὔτος προσωπικῶς -- «τῆς χάριτος τοῦ 
'Ἁγίου Πνεύματος ἁπὸ τῶν προκειµένων Δώρων» (Θ. Δειτ, Μ. Βασι- 
λείου) τοι, ἀπὸ τὰ Θεῖα Μυστήρια, τὰ ὁποῖα, διὰ τῆς µήπω εἐπισχε- 
θείστις», Συνοδικῇ ἀποφάσει, αὐτῷ “Ἱερωσύντς καὶ δυναμέντς νὰ 
συμθῇ λόνγῳ καθαίρεέεσεως ἢ ἀφορισμοῦ ἃ ἀκοινωνπσίας, ἑγκύρως οὔ- 
τος ἐπετέλεσεν. 

' Πῶς ὅμως εἶναι δυνατόν, κατὰ τὸ φρόνημα τῆς «Ἡγεσίας» τῶν 
Γ.Ο.Χ., ὁ χειροτονῶν τὸν νεοπµ/γίτην ἱερέα ᾿Αρχιερεὺς νὰ τελέσῃ 
ἔγκυρον χειροτονίαν, ἐφ᾽ ὅσον -- κατὰ τὸ ὡς ἄνω, πάντοτε, φρόντι- 
μα -- δὲν ἐπενεργεῖ ἐν τῷ ὑπ αὐτοῦ ἐπιχειρουμένῳ Μυστπρίῳ τῆς 
Ἱερωσύνης ἡ Χάρις τοῦ "Ἁγίου Πνεύματος, ὼς ἅπωλεσθε ἵ- 
σα; 


.-- 
| 


9) δΔιότι ἡ πρᾶξις τῆς «Πγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ., τῆς ἀφ᾿ έαυ- 
τῆς, δηλαδή, ἀνακηρύξεώς της εἰς ᾿Εκκλησίαν, ἐκτὸς τοῦ ὅτι στε- 
ρεῖται ἐκκλησιαστικοῦ κύρους καὶ ἰσχύος, καταστρέφει όλοσχε- 
ρῶς καὶ τὸν προρρηθέντα σκοπὀν καὶ τὴν ἀποστολὴν τοῦ παλαιο- 
ημερολογιτικοῦ ἀγῶνος, ἐκ τοῦ ὁποίου ἐξαρτᾶται ἡ ὕπαρξιςο καὶ 
ἑδραίωσις τοῦ ᾽Ακαινοτομήτου Πληρώματος ἐν τῇ Ἑλλαδικῇ 
Εκκλησία, τοῦ ἀποσκοποῦντος, ὡς προελέἐχθη, εἰο τὴν διάσωσιν 
τῆς ὑποστάσεως καὶ συνέχισιν τῆς ἀποστολῆς καὶ «τῆς ἱστορίας 
Αὐτῆς ὑπὸ τὴν ὀρθόδοξον ἔννοιαν» καὶ ἰδιότητα. ᾿Επὶ πλέον δὲ 
ἡ διακήρυξις τῆς «πρὸ Συνοδικῆς διαγνώµηςο» ἀκυρότητος τῶν 
νεοημερολογιτικῶν Μυστηρίων ὑπὸ τῶν Γ.Ο.Χ. ὡς ᾿Εκκλησίας, 
ἀποτελεῖ, προφανῶς, θλάσφημον ἔκφρασιν κατὰ τοῦ Αγίου 
Πνεύματος, ἐνῷ ἀκολούθως καθιστᾷ ἅμοιρον κανονικοῦ ἐρεί- 
σµατος τὴν αἰτίαν τῆς ἀποτειχίσεως αὐτῶν ἐκ τῆς Ἑλλαδικῆς 
Ἐκκλησίας. 

ϐ) Τὸ αὐθαίρετον καὶ πεπλανηµένον τῆς «περὶ «... Μι- 
στηρίων» προρρηθείσης ἀποφάσεως τῶν Γ.Ο.Χ., προκύπτει καὶ 
διαφαίνεται ἐκτὸς τῶν ἀνωτέρω καὶ ἐκ τοῦ γεγονότος, ὅτι καὶ ἡ 
"Σύνοδος τῶν Επισκόπων τῆς Ῥωσικῆς Διασπορᾶς, τὴν ὁποίαν ἡ 
«Ἡγεσία» τῶν Γ.Ο.Χ. νομίζει" ὁμόφρονα καὶ θεωρεῖ αὐ- 
τὴν κοινωνικήν, φρονεῖ ὅλως ἀντιθέτως πρὸς αὐτήν, οὕτως ἀπο- 
φαινοµένη ἐν προκειµένῳ: «᾿Αναφορικῶς δὲ πρὸς τὴν ἐρώτησιν 
τῆς ὑπάρξεως ἢ μἠ χάριτος ἐν τοῖς Νεοημερολογῖταις, ἡ Ορθὀ- 
δοξος Διασπορά δὲν θεωρεῖ ἑαυτὴν ἢ οἰανδήποτε τοπικἠν Ἐκ- 
κλησίαν ὅτι ἔχει τὴν αὐθεντίαν μιᾶς τελικῆς ἀποφάσεως, ἕως οὗ 


” Λέγομεν νομίζει διότι ὡς ἐν συνεχεία ἀναπτύσσο- 
μεν, ἡ Ῥωσικὴ Διαστορὰ οὐδόλως συμφωνεῖ καὶ συµθαδίζει πρὸς τὸ 
φρόντιµα καὶ τὴν πορείαν τῆς σπµερινῆς «Ἡγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ. Ἑλ- 
λάδος, ὡς πρὸς τὴν ἀκυρότητα τῶν Μυστπρίων (ἓν τοῖς Νεοπμµ /Υίταις) 
καὶ τὴν ἐκκλπσιαστικὴν κοινωνίαν αὐτῆς μετ’ ἄλλων ᾿Εκκλπσιῶν, νεου 
ἢ παλαιοῦ ἡμερολογίου. Παρὰ ταῦτα, ἡ ἐν λόγῳ «Ἡγεσία» προσπα- 
θεῖ καὶ ἐπιδιώκει νὰ διατπρῇ κοινωνίαν μετὰ τῇς Διασπορᾶς διὰ λό- 
γους μᾶλλον σκοπιµότπτος, | 


“Όθεν, κατὰ τὸ πιστεύω τῆς «Ἠγεσίαςα τῶν Γ.Ο.Χ., δὲν δύναται 
νὰ θεωρπθῇ ἔγκυρος ἡ “Ἱερωσύνπ τῶν Νεοπμερολογιτῶν “Ἱερέων, 
ἐλλείψει τῆς «ἀπωλεσθείσπς» χάριτος τοῦ 'Ἁγίου Πνεύματος πρὸς τε- 
λείωσιν τοῦ Μυστπρίου τούτου! Ἡ θεωρία καὶ τὸ φρόνπµα τοῦτο δὲν 
δύναται νὰ μὴ κριθῇ ὡς πετιλανπμένον, διότι µόνον µία Οἰκουμενικὴ 
Σύνοδος διὰ συγκεκριµέντις πράξεως καὶ ἀποφάσεως αὐτῆς εἶναι δυ- 
νατὸν νὰ ἁποφασίσι «ἑπίσχεσιν» τῆς ἀνεξαλείπτου πάντοτε 
“Ἱερωσύνηπς ἀπὸ µίαν Τοπικὴν Ἐκκλησίαν καὶ νὰ ἀνακπρύξῃ ἅμοιρα 
θείας χάριτος τὰ Μυστήρια αὐτῆς ὅπερ ἐν προκειµέενῳ, ὅλως «αὐθαι- 

ρέτως, ἕἔπραξε ἡ «Ἡγεσία» τῶν Γ.Ο.Χ. δίκπν ὑπερσυνόδου! Παρε 
ταῦτα, ὅλως ἀσυνεπῶς πρὸς τὸ πιστεύω αὐτῆς, ἀναγνωρίζει τὸ κῦρος 
τὰς “Ἱερωσύνπτις τῶν νεοπμερολογιτῶν ἱερέων, ὡς προείποµεν, δι᾽ ᾱ- 


| 
| --7δ -- 


εἷς ὁριστικὸς κανὼν ἐπὶ τοῦ προκειµένου γίνῃ µόνον ὑπὸ μιᾶς, 
κανονικῶς συγκληθείσης ἁρμοδίας Οἰκουμενικῆς Συνόδου, ὑπὸ 
τὴν ἀπαραίτητον συμμετοχὴήν μιᾶς ἐλευθέρας Ρωσικῆς Ἐκκλη- 
σίας» (Σεπτ. 12/25 1974). | 

Ὡς πρὸς δὲ τὴν πραγµατικὴν καὶ ἀληθῇ θέσιν τῆς Συνόδου 
τῶν ᾿Επισκόπων τῆς Ρωσικῆς Διασπορᾶς καὶ τὴν ὑπ αὐτῆς τη- 
ρητόαν γραμμὴν καὶ πορείαν αὐτῆς, δέον νὰ σηµειωθῇ ὅτι μέ- 
χρι τῶν ἀρχῶν τοῦ ἔτους 1970, αὕτη δὲν ἦτο ἐν ἀκριθείᾳ γνω- 
στή, ἐφ᾽ ὅσον ἡ Σύνοδος αὕτη ἐθεωρεῖτο πράγματι ὑπὸ τοῦ ᾽Α- 
καινοτοµήτου Πληρώματος τῶν ἐν Ελλάδι Γ.Ο.Χ., ὡς καὶ ὑφ᾽ ἡ- 


πλῆς συγχωρητικῆς εὐχῆς| 

. Τὸ Υγεγονὸς πάντως ὅτι ἡ «Ἐκκλπσία» αὗτπ τῶν Γ.Ο.Χ. τυγχάνει 
ἅμοιρος Κανονικῆς ὐπγιοστάσεως, διαφαίνεται ἐκ τοῦ λόγου ὅτι ἡ ὐὑπό- 
δικος ιεραρχία τῆς ᾿Εκκλπσίας τῆς Ἑλλάδος -- ὡς καὶ πᾶσαι αἱ και- 
νοτοµήσασαι καὶ κοινωνοῦσαι μετ’ αὐτῶν τοιαῦται -- ὡς μὴ κριθεῖσαι 
ὑπὸ ὀρθῶς φρονούσπς Οἰκουμενικῆς ἢ Πανορθοδόξου Συνόδου καὶ 
μὴ ὑποστᾶσαι ἐπίσχεσιν τῆς ἐπ'᾽ αὐτῶν ἁγιαστικῆς χάριτος 
(δὲν κατέστῃπ, ὁπλαδή, ἐν ἄλλοις λόγοι, ἀνενέργυγπτος ἡ ἐν 
αὐταῖς 'Ἱερωσύνπ), ὅπλοῖ καὶ σηµαίνει ὅτι αἱ Ἐκλπσίαι αὗται δὲν 
τυγχάνουν «ἐνεργείᾳα; ἁκοινώντηττοι καὶ «κἐνεργεία» Σχισμα- 
τικαὶ ἢ Αἱρετικαί. 

; Τούτου ἕνεκα, ἡ περίπτωσις «δυνάμει» Σχίσματος ἢ Αἱρέσεως, 
δὲν ἀποτελεῖ προῦτιόθεσιν ὑπάρξεως νομίμου ἑἐρείσματος πρὸς ὅηπ- 
µιουργίαν ἑτέρας Ἐκκλπισίας ἐχούστς Κανονικὸν κΌρος καὶ ἐκκλτι- 
σιολογικὴν ὑπόστασιν, ὡς τοῦτο ἔπραξεν, ὅλως αὐθαιρέτως, ἡ παρα- 
συνάγουσα «Ἡγεσία» τῶν Γ.Ο0.Χ. Ἑλλάδος. 


ι Ἡ τοιαύτπ, ὡς ἄνω, πορεία καὶ τὸ φρόνημα τῆς ἐν γένει σηπµε- 
ρινῆς «Ἡγεσίας» τῆς λεγομµέντς Ἐκκλησίας τῶν Γ.Ο.Χ. Ἑλλάδος, 
τυγχάνει τὸ 6ασικὸν αἴιον τς αὐτοανακπρύξεως αὐτῆς 
ὡς' Ἐκκλησίας, στερουµένης, οὕτω, τοῦ δογματικοῦ ὅρου τῆς ἑνότῃ- 
τος αὐτῆς μετὰ τᾷς καθόλου ᾿Εκκλησίας καὶ τᾷῆς ἀναγνωρίσεώς της 
ἔστω καὶ ὑπὸ μιᾶς ἐπὶ µέρους Τοπικῆς Ἐκκλπσίας, δεδομένου ὅτι 
καὶ αὐτὰ ἡ τῆς Διασπορᾶς Εκκλησία, διαφωνεῖ ριζικῶς καὶ ἐν τῇ πρά- 
ξει πρὸς τὸ τοιοῦτον φρόνημα καὶ τὴν γραμμήν αὐτῆς. 

. Ἐπὶ πλέον, τὸ πιστεύω τῆς «Ἡγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ. ὡς Ἐκκλησίας, 
ἐκτὸς ὅτι καθιστᾷ ἅμοιρον παντὸς Κανονικοῦ ἐρείσματος τὴν ὑπιόστα- 
σιν αὐτῆς, ὡς προελέχθπ, καὶ ἀποστερεῖ αὐτὴν παντὸς ἐγκύρου ἐκ- 
κλησιαστικοῦ - Συνοδικοῦ δικαιώματος, καθιστᾷ, παραλλήλως, ἁπαρά- 
ὄδεκτον καὶ ἁπτιορριπτέαν δι’ αὐήν, ὴν ΜΟΝΗ Ν Οθασικὴν καὶ θε- 
μελιώδπ ἐκκλπσιολονγικὴν κατωχύρωσιν καὶ θεολογικὴν ὑπιοόστασιν 
τῶν Γ.Ο.Χ., ὅτι ἀποτελοῦν, Κανονικῷ Δικαίῳ, τὸ «᾿Ακαινοτόμητον Πλή- 
ρωμµα» τῇς Ἐκκλησίας τῆς Ἑλλάδος. Τοῦτο ὅμως οὐδὲν ἄἅλλο ἁποτελεῖ 
καὶ σπµαίνει διὰ τὴν ἓν λόγῳ «Ἡγεσίαν», εἰμὴ αὐτόθουλον καὶ ἠθε- 
λπμένπν πρᾶξιν αὐτῆς, ἥτις µοιραίως τοποθετεῖ αὐτὴν ἑκτὸς τῆς 
καθόλου Ἐκκλπσίας, ὑπὸ τὴν ἔννοιαν τοῦ ὅρου τᾷς ἀδιασπάστου ἑνό- 
τητος Αὐτηῃς. 

:Ἡ προεκτεθεῖσα διασάφησις, παρουσιάζει σαφῶς πλέον τὴν ὅλως 
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| 

μῶν τῶν ᾽Αγιορειτῶν, ὡς ἡ µοναδικἠ ἀκαινοτομήτως πορευοµέ- 
νη ᾿Ὀρθόδοξος ᾿Εκκλησία καὶ πιστὴ ἀκόλουθος τῆς «ἰανονικῆς 
Ἐκκλησιαστικῆης ᾽Ακριθείας» ἔναντι τῆς καταστάσεως τόσον τοῦ 
ἀπὸ τοῦ 1924 ὑφισταμένου Ἡμερολογιακοῦ Σχίσµατος, ὅσον καὶ 
τῆς μετέπειτα ἕως τῆς σήμερον διακηρυσσοµένης οἰκουμενιστι- 


κῆς αἱρέσεως. Τὰ ἐπακολουθήσαντα ὅμως ἕκτοτε διάφορα πραγ- 
ματικὰ περιστατικἀ, ἐν τῃ ἐξελίξει αὐτῶν, παρουσίασαν τὴν σή- 


µερον ἐπικρατοῦσαν ἐκκλησιαστικὴν κατάστασιν ἐν τῇ Διασπορᾷ, 
τελείως διάφορον τῆς ὡς ἄνω νοµιζοµένης, λόὀγῳ τῆς καταφα- 
νοῦς ἀθετήσεως τοῦ µέτρου τῆς ἐφαρμογῆς τῆς «Κανονικῆς Ἐκ- 
κλησιαστικῆς ᾿Ακριθείας» ὑπ αὐτῆς ἐπὶ τοῦ σοθοῦντος καὶ θασι- 
κωτάτου θέματος τῆς ἐκκλησιαστικῆς κοινωνίας αὐτῆς μετ’ ἄλ- 
λων µἠὴ ἀκαινοτομήτως πορευομένων ᾿Εκκλησιῶν. | 
Τὸ γεγονὸς τῆς δικαιώσεως τοῦ οἰκουμενιστικοφρονοῦντος 
᾿Αρχιεπισκόπου Γενεύης κ. ᾽Αντωνίου (τοῦ κατηγορηθέντος ὡς 
τοιούτου ὑπὸ τοῦ ἐν Γενεύῃ πρεσθυτέρου Βασιλείου Σακκᾶ) ὑπὸ 
τῆς ἐν Καναδᾷ Μεγάλης Συνόδου τῆς Ἱἱεραρχίας τῆς Διασπο- 
ρᾶς κατὰ τὸ 1974 καὶ ἡ καταδίκη τοῦ δευτέρου καὶ ἡ ἐν αὐτῇ 
καταχειροκρότησις τῆς ἐκεῖ κατατεθείσης «ἐκθέσεως» τοῦ πρώ- 
του, μαρτυρεῖ καὶ ἐπισφραγίζει τὸ θέθαιον τῆς διατηρήσεως τῆς 
τοιαύτης κοινωνίας (θλέπε σχετικὴν ἀνάπτυξιν τοῦ προκειµένου 


διάφορον κατεύθυνσιν καὶ τὸ φρόνπµα ὅπερ παρατπρεῖται μεταξὺ τῆς 
«Ἐκκλησίας τῶν Γ.Ο.Χ. Ἑλλάδος» καὶ τοῦ «᾿Ακαινοτοµήτου Πλπρώ- 
µατος» (τῶν Γ.Ο.Χ.) τῆς Ἑλλαδικῆς ᾿Ἐκκλπσίας (ἀμφοτέρων Παλαιο- 
πμερολογιτῶν), ὡς ἐπίστις καὶ ποῖοι ἐξ αὐτῶν κεκτηνται Κανονικῆς 
Ἐκκληπσιολογικῆς ὑποστάσεως καὶ ποῖοι, ὡσαύτως, εὑρίσκονται η 
ροι ταύὐττις, ὡς ἐν παρασυναγωγῃ ὄντες, 

Δεον, ὅθεν, κατόπιν τούτου νὰ τονισθῇ ὅτι, πᾶσαι αἱ Ἐκκλησίαι 
τῆς ᾿Ορθοδοξίας, λαμθάνουσαι ὑπ ὄψιν τὴν ὡς ἄνω διάφορον κατά- 
στασιν τῶν Παλαιοπμερολογιτῶν Ἑλλάδος, ὑποχρεοῦΌῦνται 
ὅπως διακρίνωσι καταλλήλως, ποίους ἐξ αὐτῶν δύνανται νὰ 
ἀγνοΜήσωσιν, ὡς αὗται νοµίζουσι, καίτοι τὸ κατ ἐξοχὴν ἔργον 
τῆς Ἐκκλπσίας δὲν εἶναι ἡ ἀγνόηπσις τῶν πεπλανημµένων, ἁλλ᾽ ἡι σπου- 
δι πρὸς ἀναζήτπσιν καὶ περισυλλογὴν τούτων, ἐπὶ τῷ τέλει τα ἐπα- 
ναφορᾶς καὶ σωτπρίας αὐτῶν ἑντὸς τῇς λογικῆς ποίµνπς τοῦ Χριστοῦ. 

Κατόπιν τῶν ἀνωτέρω, τυγχάνει ἁδιανόπτος ἡ ὑπὸ τῶν ἐτίὶ μέ- 
ρους Ὀρθοδόξων Ἐκκλπσιῶν ἀγνοόηπτπσις τῶν Παλαιοπμερολο- 
Υγιτῶν Ἑλλάδος (ἔστω καὶ τῶν πιεπλανπµένων τοιούὐτων) ἀφοῦ ἡ ἐκ- 
κλησιολογικὰ αὐτῶν παρατροτὴ ὀφείλεται, ἐν πολλοῖς, εἰς τὴν ὑτιὸ 
τῶν ὡς ἄνω Ἐκκλπσιῶν κακοῶ τς ἑννοουμένπν καὶ ἐφαρμοζομέ- 
νηιν «ἐκκλπσιαστικὴν οἰκονομίαν», τῆς μεταξὺ αὐτῶν ἐκκλπσιαστικῆς 
κοινωνίας, ἣν συνεχίζουν εἰσέτι τόσον Θλαπτικῶς αὔται ἕναντι τῆς 
Ἑλλαδικῆς “Ἱεραρχίας καὶ τῶν ἄλλων Νεοπμερολογιτικῶν "Ἱεραρχι- 
ὤν, μὲ ἀποτέλεσμα τὴν ἑδραίωσιν τοῦ Ἡμερολογιακοῦ Σχίσµατος 
καὶ τάς Οἰκουμενιστικῆς Αίρεσεως. | 


-- 


θέματος, ἐν «ΥΠΟΜΝΗΜΑ - ΕΚΘΕΣΙΣ»..., "Άγιον "Ορος, 1979, 
σελ. 4 - Τ). 

Τούτου ἕνεκα, τὸ ᾽᾿Ακαινοτόμητον Πλήρωμα τῆς ᾿Εκκλησίας 
(τῶν Γ.Ο.Χ.) Ἑλλάδος ἀδυνατεῖ νὰ διατηρήσῃ ἐκκλησιαστικὴν 
κοινωνίαν μετὰ τῆς ὡς ἄνω Ρωσικῆς Διασπορᾶς, ἢ νὰ ὑπαχθῇ 
καὶ ἐξαρτηθῇ ἐκκλησιαστικῶς ὑπ' αὐτῆς. Πάντως, εὐχῆς ἔργον 
καὶ πράγματι ἐκπλήρωσις διακαοῦς πόθου τοῦ ᾿᾽Ακαινοτομήτου 
Πληρώματος θὰ ᾖτο, ὅπως οἱ δεσμευτικοὶ ἐπὶ τοῦ θέματος τῆς 
ἐκκλησιαστικῆς κοινωνίας κανονικοὶ λόγοι ἐλαμθάνοντο σοθαρῶς 
καὶ καθηκόντως ὑπ ὄψιν τῆς Ἱἱερᾶς Συνόδου τῶν ᾿Επισκόπων 
τῆς Ρωσικῆς Διασπορᾶς, εἰς τρόπον ὥστε, διὰ μιᾶς πεπαρρησια- 
σµένης, ἐν προκειµένῳ, δηλώσεως καὶ ὁμολογίας αὐτῆς, δυνη- 
6ῇ καὶ διατηρήσῃ οὕτω τὴν ἀκαινοτόμητον ᾽Αποστολικὴν Διαδο- 
χἠν ἐν τῇ Καθόλου ᾿Εκκλησία. 


"Μόνον οὕτω, τὸ ᾽Ακαινοτόμητον Πλήρωμα τῆς Ἔκκλη- 
σίας τῆς Ἑλλάδος (τῶν Γ.Ο.Χ.), τὸ ἤδη ἀπέχον κανονικῶς τῆς 
νῦν «σφαλλομένης» «Ἡγεσίας» αὐτοῦ, θὰ ἠδύνατο εὐσυνειδή- 
τως νὰ ἀναθέσῃ τὴν πλήρη ἐξάρτησιν καὶ πνευματικἠὴν κηδεµο- 
νίαν αὐτοῦ τῇ ὡς ἄνω Ἱἱερᾷ Συνόδῳ (τῆς Διασπορᾶς), ἐν περι- 
πτώσει µἠ ἐμφανίσεως ἀκαινοτομήτως πορευομένου ὀρθοδόξου 
Ἱεράρχου ἐν Ἑλλάδι, ἢ ἐφ᾽ ὅσοον οὐδεῖς τῶν Επισκόπων 
τῆς «Ἠγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ. τῆς σήμερον θὰ θελήσῃ νὰ συναισθαν- 
θῇ τὴν ἐκ τῆς, ὑπαιτιότητι αὐτῶν, καταφανοῦς καταπτώσεως τοῦ 
ρα ἀγῶνος τῶν Γ.Ο.Χ. τεραστίαν εὐθύνην καὶ ἀποφασί- 
σ ῃ νὰ ἀποκηρύξηῃ εὐθέως καὶ σαφῶς τοὺς λόγους καὶ 
τὰ αἴτια τῆς καταπτώσεως ταύτης, ἐπὶ τῷ σκοπῷ τῆς ἀναδείξεως 
νέας ἐπαξίου καὶ Κανονικῆς Ἡγεσίας τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος τῶν 
Γ.Ο.Χ., ἤτοι τοῦ ᾿Ακαινοτομήτου Πληρώματος τῆς ᾿Εκκλησίας. 

. Δέον ἐνταῦθα νὰ σηµειωθῇ ὅτι ἐπὶ πάντων τῶν ἐν τῷ Κεφα- 
λαίῳ τούτῳ ἀναφερομένων, ἠἤτοι' περὶ σκοποῦ ἀγῶνος, δικαιώμµα- 
τος ἀποτειχίσεως καὶ πεπλανηµένης καταστάσεως κ.λ.Π, ἅπασα ἡ 
σηµερινἠ «Ἠγεσία» τῶν Γ.Ο.Χ. Ἑλλάδος ἔχει κατὰ τὸ παρελθὸν 
δεόντως ἐνημερωθῆ δι ἀλλεπαλλήλων ἐγγράφων καὶ προφορικῶν 
ὑπομνήσεων καὶ συστάσεων. Πλὴν ὅμως αὕτη, εἰσΤλογισαμέ- 
νη ταῦτα, συνεχίόει, ὡς µὴ ὤφειλε, τὴν ἰδίαν αὐτῆς Ιδεολογικἠν 
γραμμὴν καὶ πορείαν, οὐδαμῶς διατεθεῖσα ν᾿ ἀνακαλέσῃ τὸ πε- 
πλανημένον αὐτῆς φρόνημα -- Κύριος οἵδε τίνος ἕνεκα λόγου -- 
προθάλλουσα πάντοτε, ἐν προκειµένῳ, ὡς συνήθως, τοὺς λόγους 
σκοπιµότητος, οἵτινες ὁμολογουμένως θέτουν ταύτην ἐκτὸς 
Κανονικῆς συνεπείας. 

Τοιουτοτρόπως, ἡ ἐν λόγῳ «Ἡγεσία» οὐδόλως «φαίνεται 
ἠθέλησε νὰ κατανοήσῃ τὴν ἀδιαμφισθήτητον ἐκκλησιολογικὴν 


ο 
}ἐ- οι ὃν 


-. ΤΑ -- 


ἀλήθειαν, δυνάµει τῆς ὁποίας μὸόὸ νον ὡς ᾽Ακαινοτόμητον 


Πλήρωμα τῆς Ἑλλαδικῆς ᾿Εκκλησίας (περιλαμθᾶνον Κλῆρον καὶ 
Λαὸν οἱἰουδήποτε θαθμοῦ καὶ τάξεως μετὰ τῆς σχετικῆς, θεθαί- 
ως, ἐκκλησιαστικῆς Ἡγεσίας αὐτοῦ) θεμελιοῦται ΙΚανονικῶς 
ἡ ἀποτείχισις αὐτοῦ ἐκ τῆς σφαλλομένης ἐκκλησιαστικῆς Ἱεραρ- 


Χίας του, συμφώνως ταῖς προαναφερθείσαις Κανονικαῖς διατάξε- 


σι κα οὐχὶ ὡς «Ἐκκλησία τῶν τΓ.Ο.Χ. Ἑλλάδος». 
Ἐνόσῳ τοῦτο ἀποτελεῖ ὑπέρθασιν Κανονικῆς δικαιοδοσίας, 
ἥτις δημιουργεῖ ἀφεύκτως κατάστασιν λίαν ἀντικειμένην πρὸς . 


τὰς ἐν προκειµένῳ διατάξεις τῆς ᾿Εκκλησίας(”"). Τοῦτο ἄλλωστε 
ἀρκούντως ἔχει στηλιτευθῇ ὑπὸ τοῦ ὀρθῶς ποτὲ πορευθέντος 
Ἡγέτου τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος τῶν Γ.Ο.Χ. Μητροπολίτου πρώην 
Φλωρίνης κυροῦ Χρυσοστόμου, εἰς τὴν ἀπὸ 18 ᾿Ιανουαρίου 1945 
ἐμπεριστατωμένην «Διασάφησιν» Ποιμαντορικῆς αὐτοῦ Ἐγκυ- 
κλίου, τὴν ἕνεκα, σημειωτέον, οὐδενὸο κανονικοῦ 


λόγου δυναμένην νὰ ἀνακληθῇ οὐδ' ὑπὸ αὐτοῦ τοῦ ἰδίου συν- ' 
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τάκτου αὐτῆς, ἐν ἤ ἀναφέρονται τὰ ἑξῆς χαρακτηριστικἁ καὶ 


λίαν ἐπίκαιρα διὰ τὴν ἄκρως χαώδη καὶ ἀπευκταίαν σημερινὴν 
κατάστασιν τῆς «Ἡγεσίας» τῶν Γ.Ο.Χ.(5’), ἤτοι: 

«Κατὰ τὸ πνεῦμα τῶν θείων καὶ ἱερῶν Κανόνων καὶ τοῦ Δι- 
οικητικοῦ πολιτεύματος τῆς ᾿Ορθοδόξου ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας, 
εἰς περίπτωσιν καθ᾽ ἣν µία μερὶς Κληρικῶν καὶ λαϊκῶν διἁ λό- 


γους ᾿Ἐκκλησιαστικοὺς καὶ Κανονικοὺς διακόπτουσα τὴν Ἔκκλη- 


σιαστικἠν ἐπικοινωνίαν μετὰ τῆς Προϊσταμένης ᾿Αρχῆς, καὶ ἀπο- 


χωριζομένη διἁ λόγους θρησκευτικῆς συνειδήσεως τῆς Διοικού- 
σης Ἱεραρχίας, πηγνύει ἴδιον θυσιαστήριον, ὅσῳ καὶ ἂν διὰ τῆς ' 


χωριστικῆς λατρείας καὶ τῶν ἰδίων εὐκτηρίων οἴκων καὶ ἰδίων 
λειτουργῶν φαίνεται, ὅτι ἀποτελεῖ ἰδιαιτέραν ᾿Εκκλησίαν ἐκεί- 
νης, ἐξ ἧς ἐχωρίσθη, δὲν παύει ὅμως Κανονικῶς νἁ ἀνήκη αὕτη 
εἰο τὴν αὐτὴν τὴν µίαν καὶ ἁδιαίρετον ᾿Εκκλησίαν... (ὧς ἀποτε- 
λοῦσα) µίαν ταύτης ἀλύμαντον καὶ ἀναπόσπαστον πλευράν... (ή- 
τοι τὸ ᾽᾿Ακαινοτόμητον Πλήρωμα αὐτῆς), ἧς τὴν ἱστορίαν συνεχί- 
ζει ὑπὸ τὴν ἀκραιφνῆ καὶ ἀδιάφθορον ὄψιν τῆς ἁγνῆς καὶ ὀρθοδό- 





ξου ἐννοίας.., Καὶ τοῦτο μέχρι τῆς ἐκδικάσεως τῆς(μεταξὺ τοῦ ἀ- 


καινοτοµήτως πορευομένου Πληρώματος καὶ τῆς καινοτοµησάσης 
ἱεραρχίας) διαφορᾶς... ὑπὸ µείέονος Συνόδου, ἀντιπροσωπευο- ͵ 


µένης ὑπὸ πασῶν τῶν ἐπὶ µέρους ᾿Ορθοδόξων ᾿Εκκλησιῶν». 
«Μέχρις οὗ ὅμως γένηται τὸ τοιοῦτον, ... ἐφ᾽ ὅσον (τὸ ἆ- 
καινοτοµήτως πορευόµενον Πλήρωμα) δὲν λαμθάνει τὸ δικαίωμα 
καὶ τὸ χρῖσμα τῆς ἀντιπροσωπείας καὶ τῆς Κυριαρχίας ἐπὶ τῆς 
Ἐκκλησίας παρὰ τῆς μείζονος Συνόδου, δικαιοῦται μὲν (τοῦ- 
το) νὰ διακόψῃ τὴν ᾿Εκκλησιαστικὴν ἐπικοινωνίαν καὶ τὸ µνη- 
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.. τοῦ πρώτου, δὲν δύναται ὅμως, καἰπερ κατὰ πάντα ὀρ- 
θοδοξοῦν, ... νὰ δισχυρισθῇ ὅτι τοῦτο καὶ µόνον ἀποτελεῖ τὴν 
µίαν καὶ ἀδιαίρετον ἐπὶ µέρους ᾿ΟὈρθόδοξον ᾿Εκκλησίαν» (θλέ- 
πε ἀνωτέρω «Διασάφησιν», σελ. 8 καὶ 9) -- παρενθέσεις ἡμέ- 
τεραι -- . 

Τὸ ἐν προκειµένῳ ἐπισήμως διακηρυχθὲν ὑπὸ τῆς «Ἡγεσί- 
ας» τῶν Γ.Ο.Χ. περὶ «.. Μυστηρίων» φρόνημα, δὲν κρίνεται µόνον 
ὡς πεπλανημµένον καὶ κατάκριτον. Τοῦτο θεωρεῖται ἀπαράδεκτον 
καὶ διότι ἀφορᾷ εἰς καθαρῶς καιροσκοπικοὺς λόγους, ὡς ἐξ αὐ- 
τῶν τούτων τῶν οὕτω φρονούντων τοῦτο προκύπτει, διότι λέγου- 
σιν οὗτοι: | | 

«Δὸν πρέπει νὰ λέγηται πολλῷ δὲ μᾶλλον νὰ γράφηται, ὅτι 
οἱ καινοτοµήσαντες ᾿Αρχιερεῖς εἰς τὸ ἡμερολόγιον, τότε µόνον 
θὰ στερηθῶσι τῆς χάριτος καὶ τοῦ δικαιώματος τοῦ µεταδιδόναι 
ταύτην εἰς τοὺς πιστούς, ὅταν κηρυχθῶσι καὶ ἐνεργείᾳ Σχισµα- 
τικοὶ καὶ καθαιρεθῶσιν ὑπὸ μιᾶς μείζονος Συνόδου, διότι τοῦτο 
οὐ µόνον δὲν ὠφελεῖ, ἀλλά καὶ ζημιοῖ τὸν ἱερὸν ἡμῶν ἀγῶνα διὰ 
τῆς ἀποσκιρτήσεως τῶν ἡμετέρων ὀπαδῶν ἐκ τῆς ὀρθοδόξου πα- 
ρατάξεως ἡμῶν, συγκρατουµένων ἐν αὐτῇ ὑπὸ τῆς ἰδέας, ὅτι οἱ 
νεοημερολογῖται Κληρικοὶ καὶ πρὶν κηρυχθῶσιν ὑπὸ Συνόδου 
Σχισµατικοί, στεροῦνται τῆς δυνάμεως τοῦ τελεῖν ἐγκύρως πᾶ- 
σαν ἱεροτελεστίαν. ᾽Αλλ᾽ ὁ δισχυρισμὸς οὗτος, ἐκτὸς τοῦ ὅτι 
εἶναι σφαλερὀς, ἐνέχει καὶ δόσοιν τινα δηµοκοπίας καὶ 
παραπλανήσεως τῶν πιστῶν, τοῦθ ὅπερ ἀντίκει- 
ται εἰς τὴν θείαν ἀποστολὴν τῆς ᾿Εκκλησίας, ἥτις ὀφείλει νὰ 
ὀρθοτομῇ παντοῦ καὶ πάντοτε τὸν λόγον τῆς ἀληθείας, ὡς καὶ 
εἰς τὴν τιμὴν καὶ ἰδεολογίαν τοῦ ἱεροῦ ἡμῶν ἆ- 
γῶνος... Τὸ σφαλερὸν τοῦ δσχυρισμοῦ τούτου ἔγκειται εἰς τὴν 
ἐσφαλμένην ἀντίληψιν, ὅτι οἱ παλαιομερολογῖται ἔμειναν εἰς τὰς 
πατρίους παραδόσεις διότι ἡ ᾿Εκκλησία τῶν Νεοημερολογιτῶν 
ἀπὸ τοῦδε ἐστερήθη τῆς θείας Χάριτος... Οἱ ἐν ἐπιγνώσει ὅμως 
παλαιοημερολογῖται τῆς Ὀρθοδόξου παρατάξεως (καὶ 
οὐχὶ/ Εκκλησίας) ἡμῶν γινώσκουσι καλῶς, ὅτι ἡ παρακολούθη- 
σιο τοῦ παλαιοῦ ἑορτολογίου δὲν εἶναι ἀπόρροια τοῦ ἐγκύ- 
ρου ἢ ἀκύρου τῶν Μυστηρίων τῶν Νεοημερολογιτῶν, 
τοῦθ' ὅπερ ἔχει δικαίωµα μόνον µία ἔγκυρος Σ ὑύνο- 
δος νὰ ἀποφανθῇ...». 

«Τὸδὲ δημοκοπικὸν καὶ ἐκμεταλευτικὸν 
τῆς ἀντιθέτου γνώμης ἔγκειται ἀφ᾿ ἑνὸς μὲν εἰς τὴν ἐλπίδα νάἀ 
προσηλυτίσωσιν καὶ ἄλλους ὀπαδοὺς εἰς τὸ πάτριον ἑορτολόγιον 
ἐπισείοντες ὡς φόθητρον τὴν ἀκυρότητα τῶν 
Μυστηρίων τῶν Νεοημερολογιτῶν, καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου εἰς τὴν συγ- 
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κράτησιν τῶν ὀπαδῶν αὐτῶν, καὶ δἡἠ τῶν εὐπίστων καὶ Χχλιαρῶν 
εἰς τὸν ἱερὸν ἀγῶνα ἡμῶν. ᾽Αλλ᾽ ἡ χρῆσις τοιούτων δημοκοπικῶν 
κα ἀθεμίτων µέσων πρὸς ἄγραν ὀπαδῶν εἰς τὴν ὌΟρθό: 
ὃοξον παράταξιν ἡμῶν πιθανὸν νὰ ἐπιτρέπηται ὑπὸ τῆς λατινι- 
κῆς ᾿Εκκλησίας, ἥτις ἔχει ὡς ἠθικὸν ἀξίωώμα τὸ ᾿Ιησουητικὸν 
ἀπόφθεγμα ὁ σκοπὸς ἁγιάζει τὰ µέσα”, ὄχι ὅμως καὶ ὑπὸ τῆς 
Ορθοδόξου ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας, ἥτις πάντοτε ὀρθοτομεῖ τὸν 
λόγον τῆς ἁληθείας» («Διασάφησις», ἔνθ' ἀνωτέρω, σελ. 11 - 12) 
-- ὑπογρμ. ἡμέτεραι -- . | 
Δυνάμει τῶν προαναπτυχθέντων κανονικῶν καὶ ἐκκλησιολο- 
γικῶν λόγων καὶ κριτηρίων, καταφανῶς ἀποδεικνύεται ὅτι ἡ ση- 
μερινὴ ἐν γένει «ἩἨγεσία» τῶν Γ.Ο.Χ. Ἑλλάδος, ἐλέγχεται ὡς 
πλήρως ἀντικειμένη πρὸς τὸν θασικὸν σκοπὸν καὶ τὴν ἀποστολὴν 
τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος τοῦ ᾽᾿Ακαινοτομήτου Πληρώματος τῆς Ἐκκλη- 
σίας. Συνεπείᾳ δὲ τούτου αὕτη κρινοµένη ὑπὸ τῆς Κανονικῆς 
Πράξεως τῆς ᾿Εκκλησίας, τυγχάνει καὶ ὑπόδικος ἐνώπιον ὀρθο- 
φρονούσης ἐγκύρου Συνόδου. Τούτου ἕνεκα δὲν δύναται πλέον 
αὐτοδικαίως ὙΧά, ἐκπροσωπήσῃ ὡς Ἡγεσία τὸν ἱερὸν ἀγῶνα τῶν 
Γ.Ο.Χ. Ἑλλάδος. | 
᾿Επειδὴ δὲ αὕτη ἐνδεχομένως νἁ ἀποδίδῃ τὸν χαρακτηβι- 
σμὸν τοῦ ἀκεφάλου πρὸς τὸ μὴ ἤδη ὑπαγόμενον εἰς αὖ- 
τὴν ᾽᾿Ακαινοτόμητον Πλήρωμα τῆς ᾿Εκκλησίας ἐκ [Παλαιοηµερο- 
λογιτῶν πιστῶν Κλήρου καὶ Λαοῦ, τὸ ὁποῖον δυνάµει τῶν προρ- 
ρηθέντων κανονικῶν λόγων, διέκοψε καθηκόντως ἐκκλησιαστι- 
κἠν κοινωνίαν μετ’ αὐτῆς, δἑον νὰ τονισθῇ τὸ ἑξῆς: Ἡ «Ἡγε- 
σία» αὕτη, ὡς δεόντως προανεπτύχθη, ἐφ᾽ ὅσον διὰ τῆς ἐκκλη- 
σιολογικῆς αὐτῆς καταπτώσεως ἐν τῷ φρονήματι καὶ τῇ πορείᾳ 
τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος τοῦ Πληρώματος τῶν Γ.Ο.Χ. τυγχάνει Κανο- 
νικῶς «κατεγνωσµένη» καὶ «ἐκκήρυκτος» παρὰ τῆς γνησίας 
Συνειδήσεως τοῦ εὐσεθοῦς Πληρώματος τῶν πιστῶν(") Ε- 
ΠΑΥΣΕ τῷλόγῳ τοὐῳνὰ ΑΠΟΤΕΛΗ Κανονι- 
κὴν ΗΓΕΣΙΑΝ αὐτοῦ! Καὶ τοῦτο, ἀνεξαρτήτως τῆς παν- 
τοειδοῦς καταπτώσεως καὶ τοῦ κατακερματισμοῦ αὐτῆς εἰς 
πλείστας «ἨΠἨγεσίας», τῆς ἐξικνουμένης μέχρι τῆς 
παντελοῦς ἐξευτελίσεως τοῦ ἐπισκοπικοῦ ἀξιώματος 
διὰ τῶν ἐπ᾽ ἐἑσχάτων ὑπ αὐτῆς σημειωθεισῶν ΄Αρχιερατικῶν χει- 
ροτονιῶν καὶ τῆς ἐν γένει καταρρακώσεως τοῦ πνευματικοῦ Υο- 
ἠτρου τοῦ εὐσεθοῦς ἀγωνιζομένου ᾽Ακαινοτομήτου -- 
τος τῶν Γνησίων ὄντως ᾿Ορθοδόξων Χριστιανῶν. 


Τὸ ᾽Ακαινοτόμητον, ἑπομένως Πλήρωμα, μέχρις ἀνα. 
δείξεως τῆς ἐνδεδειγμένης ὀρθοφρονούσης καὶ ἀδιαθλήτου ἐπι- 
σκοπικῆς Ἡγεσίας αὐτοῦ, ἐκκλησιολογικῶς, ὡς προείρηται, θε- 


| 


ομά 


| -- δί -- 

| 
μελιουμένης, οὐδεμίαν ἐκκλησιαστικὴν ἐπικοινωνίαν ὃι- 
καιοῦται νὰ διατηρῇ μετὰ τῆς ὡς ἄνω ἐκπεσούσης «Ἡγεσίας», 
πλὴν τοῦ ὀρθῶς καὶ ἁπλανῶς, φρονοῦντος καὶ πορευομένου 
εὐσεθοῦς καὶ ἀδιαθλήτου Ἱερατείου τῶν Γ.Ο.Χ. τοῦ ἀποκηρύσ- 
σοντος τὰ πεπλανηµένα φρονήματα τῆς ὡς ἄνω «Ἡγεσίας», ἐκ 
τοῦ ὁποίου καὶ δέον νὰ διαποιµαίνηται. [Καὶ τοῦτο, διότι οὕτω 
μ όνον τὸ Πλήρωμα τοῦτο δὲν θὰ δύναται νἁ θεωρηθῇ ἆ- 
κέφαλον οὔτ ἀνεπίσκοπον κα παρασυν ά- 
γωγον, ἐφ᾽ ὅσον «διαστέλλον» ἑαυτὸ ἐκ τῶν «σφαλλομέ- 
νων» αὐτοῦ ἐπισκόπων, τὸν ἁἀληθηῆ καὶ ἀκαινοτομήτως φρονοῦν- 
τα Καὶ πορευόµενον ᾿Επίσκοπον ἐπιζητεῖ, ὡς ὑγειᾶ καὶ ζῶσαν 
Κεφαλἠν τῆς ᾿Εκκλησίας(”"). 

Τούτου ἕνεκα, τὸ πιστὸν Πλήρωμα τῶν Γ.Ο.Χ., Κλῆρος καὶ 
Λαός, δἐον νὰ καταστήσῃ συνείδησίν του, τὴν θεολογικἠν ἐξι- 
γίανσιν καὶ κατοχύρωσιν τοῦ ἱεροῦ αὐτοῦ ἀγῶνος καὶ τὴν τοπο- 
θέτησιν αὐτοῦ ἐπὶ ἀδιαθλήτου Κανονικῆς θάσεως, ὡς περὶ τού- 
του! ἐκτεταμένως προανεπτύχθη. Διότι, ὅταν καταστῃ ἀμέτοχον 
τῆς εὐθύνης, ἥτις ἀπορρέει ἐκ τῆς μετὰ τῆς παρατραπείσης ὡς 
ἄνω «Ἡγεσίας» ἐκκλησιαστικῆς κοινωνίας αὐτοῦ, τότε µόνον 
θὰ δυνηθῃ νὰ διατηρήσῃ τὴν ὀρθόδοξον αὐτοῦ ἰδιότητα, καὶ τόὸ- 
τε θά ἀποτελῇ ὄντως γνήσιον µέρος τοῦ ᾽Ακαινοτομήτου Πληρώ- 
ματος τῆς Ἑλλαδικῆς ᾿Εκκλησίας, κατοχυρῶνον οὕτω ἐκκλη- 
σιολογικῶς τόσον τὸν σκοπὸὀν τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος, ὅσον καὶ 
τῆς ἀποτειχίσεώς του ἐκ τῆς παρατραπείσης Ἑλλαδικῆς Ἱεραρ- 
Χίας, τοποθετοῦν οὕτω ἀσφαλῶς ἑαυὸ ΕΝΤΟΣ Ἐκκλη- 
σίας πορευόμενον. 

"Τὸ ἐπιθεθλημένον τοῦτο καθῆκον, Ιδιάζουσαν σηµασίαν ἕ- 
χει διὰ τὸ “ἱερατεῖον τοῦ Πληρώματος τῶν Γ.Ο.Χ., ὅπερ, ὡς ἀπὸ 
θέσεως ἐπιτελεῖ τὸ κατ᾿ ἐξοχὴν διαποιμαντικὸὀν ἔργον τῆς Ἐκ- 
κλησίας, ὁμοῦ μετὰ τῶν ἐκ τοῦ λαϊκοῦ στοιχείου καταλλήλων 
παραγόντων, καλεῖται σήμερον νὰ ἀναλά 6ῃ ὑπευθύνως 
τὴν σωτήριον ἀνασύνταξιν τοῦ ἱεροῦ αὐτοῦ ἀγῶνος καὶ 
τὴν ἀκαινοτομήτως ὀρθόδοξον ποδηγέτησιν τοῦ ποιμνίου αὐ- 
τοῦ, ἐνόσῳ δὲν ὑφίσταται, τό γε νῦν, θέµα ὑπαγωγῆς τοῦ ὀρθῶς 
φρονοῦντος Πληρώματος (Κλήρου καὶ Λαοῦ) εἰο τὴν Κανονι- 
κῶς «κατεγνωσµένην» σημερινὴν «Ἡγεσίαν» τῶν Γ.Ο.Χ. 

.Παραλλήλως πρὸς τὴν θέσιν καὶ τὴν ἀποστολὴν τοῦ Ἱερα- 
τείου, ἀνάλογοι τυγχάνωσι καὶ αἱ ἐν προκειµένῳ ὑποχρεώσεις καὶ 
τὰ δικαιώµατα τῶν λαϊκῶν πιστῶν τοῦ εὐσεθοῦς Πληρώματος 
τῶν Γ.Ο.Χ.ὋὌθεν, θάσει τῆς οὕτω διαµορφωθείσης ἀπευκταίας ὧς 
ἄνω καταστάσεως, χρέος ἐπιθεθλημένον αὐτοῖς τυγχάνει, 
ὅπως ἀπαιτήσωσι καθηκόντως παρὰ τοῦ εὐσεθοῦς ΄]ε- 
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-- 82 -- | 
ρατείου αὐτῶν ἵνα ἀν αλ ὰάἆ 6ῃ τοῦτο πᾶσαν γενικῶς καὶ ἐξ 
ὁλοκλήρου τὴν ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΗΝ ΚΑΙ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗΝ ΑΥ- 
ΤΩΝ ΔΙΑΠΟΙΜΑΝΣΙΝ ΚΑΙ ΕΝ ΓΕΝΕΙ ΠΟΔΗΓΕΤΗΣΙΝ κα! 
ΚΗΔΕΜΟΝΙΑΝ, ἵνα οὕτω καταστήσωσιν ἁδιάθλητον 


ὄντως τὸν σκοπὸν τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος τῶν Γ.Ο.Χ. | 


| 


Μετὰ δὲ τὴν ἐκπλήρωσιν τῆς ἱερᾶς ταύτης ὑποχρεώσεως, 
τὴν ὁποίαν ἡ ἀποστολὴ τοῦ Ἱερατείου καθηκόντως ἐπιτάσσει 
καὶ ἀπαιτεῖ, ἀσφαλῶς θὰ καταξιωθῇ τοῦτο Κανονικῆς καὶ ἐπαξίου 
Ἐπισκοπικῆς Ἡγεσίας, ὅ τε καὶ ὅπω ς ἡ θεία Βουλὴ 
τοῦ Κυρίου οἵἶδεν. Τοῦτο ἄλλωστε συνέθη καὶ κατὰ τὰ πρῶτα 
ἔτη τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος (ἀπὸ τοῦ 1924 - 1935), ὅτε ὁ Κύριος ἠξί- 
ωσε τὸ εὐσεθὲς Πλήρωμα τῶν Γ.Ο.Χ. τῆς ἀκαινοτομήτου - ἵδρυ- 
τικῆς αὐτοῦ ὨἨγεσίας. | 


'Εὰν θελήση σήμερον τοῦτο νὰ ὁδεύσῃ τὴν ὐπ᾽ αὐτῆς καθό- 
ρισθεῖσαν ἀκαινοτόμητον καὶ ἀπηλλαγμένην «τῶν ἐκτροπῶν καὶ 
ἀκροτήτων» γραμμὴν καὶ πορείαν, τί ἀδυνατεῖ εἰς τὴν Θείαν 
τοῦ Κυρίου Βουλὴν καὶ Πρόνοιαν, ὅπως «ἐξαγάγῃ ἄξιον ἐξ᾽ ἀνα- 
ξίου» καὶ ἐξ αὐτῆς ἀκόμη τῆς Ἑλλαδικῆς Ἱἱεραρχίας, ὥστε νὰ 
καταξιώσῃκαὶ πάλιν τὸ εὐσεθὲς τοῦτο λῆμμα, ὡς καὶ κατὰ 
τὸ παρελθὀν, μιᾶς ὀρθοφρονούσης, νοµίµου καὶ Κανονικῆς Ἐκ- 
κλησιαστικῆς Ἡγεσίας; 

Κατόπιν τούτου, τόσον τὸ ἹἹερατεῖον ὅσον καὶ τὸ εὐσεθὲς 
Πλήρωμα τῶν Γ.Ο.Χ., διαζώζοντα οὕτω τὴν ὀρθόδοξον αὐτῶν 
ὑπόστασιν, ἀσφαλῶς θέλουσι διατηρήσῃ «᾿Ακαινοτόμητον Θυσια- 
στήριον» καὶ «καθαρὰν θυσίαν», ἀπαλλασσόμενα ἐκ πάσης παρα- 
συναγώγου ἐννοίας καὶ ἰδιότητος. | 


Τοῦτο, τέλος, ἀποτελεῖ στοιχεῖον καὶ ἀπαραίτητον προῦπό- 
θεσιν πρὸς περιφρούρησιν τῆς Κανονικῆς ὑποστάσεως καὶ τοῦ 
ἐν γένει σκοποῦ καὶ τῆς ἀποστολῆς τοῦ ἱεροῦ ἀγῶνος τοῦ « Α- 
καινοτοµήτου Πληρώματος» τῆς ᾿Εκκλησίας, ἐπ᾽ ἀγαθῷ Αὐτῆς 
καὶ περιφρούρησιν τῆς ᾽Αγίας ἡμῶν ᾿Ορθοδόξου Πίστεως. 


ΕΠΙΛΕΓΟΜΕΝΑ 


| Ἡ καθαρῶς ἀπὸ πλευρᾶς πίστεως, τοι ἄκαιγοτομήτου - ὀρθοδόξου 
φρονήµατος καὶ πορείας (καὶ οὐχὶ διοικητικῆς καὶ ἠθικῆς συνεπείας) , 
διενεργηθεῖσα, διὰ τῶν ἀνωτέρω παρατεθέντων χεφαλαίων, Κανονικὴ 
θεώρήησις τῆς ἐγεστώσης ἐκχλησιαστικῆς καταστάσεως ἀποδειχνύει, 
ἀπό τε θεωρητικῆς καὶ πραχτικῆς πλευρᾶς, τὴν ἐπ᾽ αὐτῆς ἀλήθειαν καὶ 
πραγματικότητα. 

| Τοῦτο δὲν δύναται Υ᾿ ἀμφισθητηθή, ἐφ᾽ ὅσον προκύπτει ἐχ τῶν ἆδια- 
φεύστων ἐγγράφων διαθεθαιώσεων αὐτῶν τούτων τῶν ἐντὸς τῆς καταστά- 
σεως ταύτης εὑρισχομένων «πγευματικῶν καὶ ἐκχλησιαστικῶν παραγὀν- 
των» τῶν ἐξακολουθητικῶς, σημειωτέον, διαμαρτυροµένων δι αὐτήν. 

-. ᾽Απόδειξιν τούτου ἀποτελεῖ χαὶ ἡ τελευταία ἐκτεγὴς διαμαρτυρία 
τῶν «Ἰγημονευόντων» "Αγιορειτῶν Πατέρων, ἡ δημοσιευθεῖσα εἰς τὸ 
περιοδικὸν τῆς Βνώσεως Θεολόγων «Κοινωνία» (ἨὮλ. «Ορθόδοξος Τύ- 
πος», ἀριθ. φύλ. 468, Απρίλιος 1981. ὑπὸ τὸν τίτλον «Ἀρέος τοῦ Τα- 
τριαρχείου») . ᾿Απεριφράστως ὁμολογεῖται διὰ ταύτης ἡ ἐκ µέρους τοῦ 
Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου «κατάργησις τῆς Συνοδι- 
κ ὁ τητΑ Σ». Τοῦτο ὅμως σηµαίνει καὶ ἀποτελεῖ καὶ ἄρντησιν 
τῆς κχαθολικότηςςο το Σ τῆς Ἐκκλησίας, ἥτις, ὣς προείποµεν, 
ἀποτελεῖ τὸ στοιχεῖον τῆς «ἑνότητος Αὐτῆς Ἡ κατάργηγσις, 
| ἑπομένως, τῆς Συνοδικότητος, διαχυθεύει ὄντως ἐκ θεμελίων τὴν ἑνότη- 


τα, καὶ τὴν ὑπόστασιν τῆς καθόλου Ἐκκλησίας. 


| Διατί ὅμως ἡ διαμαρτυρία αὕτη νὰ περιορίζεται εἷς τὸ θέµα τῶν 
σχέσεων Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου καὶ Παπικῶν μόνον; Μήπως 
μὲ τοῦτο ἀμνηστεύεται ἡ τεραστία εὐθύνη καὶ ἐνοχὴ ἁπασῶν τῶν διὰ 
τῆς χακῆς «οἰκονομίας» κοιγωνουσῶν μὲ αὐτὸ ἐπὶ µέρους Ἐχκλησιῶν: 
Πῶς εἶναι δυνατὸν αὗται -- ἐξαιρέσει, θεθαίως, τῆς ὑπαρχούσης μυστι- 
κῆς Ἐκκλησίας τῶν Κατακομθῶν --- νὰ μὴ θεωροῦνται ὑπόδικοι καὶ 
ὑπόλογοι ἔναντι τῆς γνησίας «ἐκχλησιαστικῆς συνειδήσεως», ἔναντι, δη- 
λαδή, τοῦ ὀρθῶς φρονοῦντος καὶ πορευοµένου «᾿Ακχαινοτομήτου Πληρώ- 
µατος» τῆς καθόλου Εκκλησίας; Καὶ τοῦτο, διότι αὗται οὔτε τὴν θλά- 
σφημον Ἐγκύκλιον τοῦ 1920 ἔχουσιν ρόδι --πράξει τε καὶ θεω- 
ρίᾳ --- οὔτε τὴν ἐξ αὐτῆς ἀπορρέουσαν ἀποστασίαν τοῦ Ἡμερολογιακοῦ 
σχίσματος καὶ τῆς Οἰκουμενιστικῆς αἱρέσεως, ἅτινα «γυμνῇῃ τῇ χεφαλῇ» 
διακηρύσσονται ὑπὸ πλείστων σημερινῶν Ταγῶν τῆς Ἐκκλησίας, περὶ 
ὧν ἐχκτεταμένως προεξεθέσαµεν. 


--- - 


Δὲν ἀποτελεῖ πάντως ἔκπλήρωσιν «χρέους» ἡ ὑπὸ τῶν ἀνωτέρω 
διαμαρτυρομένων "Αγιορειτῶν Πατέρων δήῄλωσις αὐτῶν, ὅτι ἡ στάσις 
τοῦ Οἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου «σκανδαλίζει» αὐτούς. Οὔτε, ἐπίσης, 
μὲ τὸ νὰ «ἀναγκάζωνται νὰ γράφουνε γιὰ νὰ ἐλέγξουνε» σηµαίνει τοῦτο 
ὅτι ἐπιτυγχάνουν «νὰ διατηρηθοῦν ἀκέραιοι» οἳ «περιφρονούμενοι χὰὶ 
ἀνατρεπόμενοι ἱεροὶ κανόνες καὶ τὰ δόγματα τῆς εὐσεθείας». Τοσούτῳ 
μᾶλλον, καθ ὅτι, ὣς γράφουν, «αὐτὸ δὲν ἐπιθυμοῦν νὰ τὸ κάνουν ἅ π ὁ- 
τοµα, οὕεμὲ ἐμπάθειαὶ (ὑπογρ. ἡμετ.). | 

'Ὁ τοιοῦτος ὅμως περίεργος τρόπος ἐκπληρώσεως τοῦ ὑφί- 
στου. καθήκοντος καὶ «χρέους» παντὸς πιστοῦ χριστιανοῦ, προχειμένου 
νὰ «διατηρήση ἀκεραίους» τοὺς «θεσμοὺς τῆς Εκκλησίας», οὐδὲν ἄλλο 
σηµαίνει, εἶμῃ ἔνοχον συμθιθασμὸν μετὰ τῶν ἀποστατούντων ποιμένων 
τῆς Ἐκκλησίας, ἐνῷ ἀχκολούθως κατελέγχεται ὁ ὑπὸ τῶν Πατέρων ὑπο- 
δειχνυόµενος τρόπος ἀντιμετωπίσεως τῆς κακοδοξίας, οἵτινες «καὶ θν- 
μὸν» ἐκίνησαν «νῦν τὸν δικαιώτατον ἐνδικώτατα». Ἐνῷ, παραλλήλως, 
οἳ Συνοδικοὶ Πατέρες, «ἐπαινοῦντες» τοὺς «διαστέλλοντας» πιστοὺς ἔκ τῶν 
«σφαλλοµένων..» ποιμένων, τονίζουν ὅτι οὗτοι «ἔἕσπευσαν μρύσα- 
σθαι», ἦτοι εὖθὺς ἀμέσως ἐνεργήσαντες, πολύ, δηλαδή, «ἄπότομα», 
ὅπως ρύσωσι τὴν Ἐχχλησίαν «μερισμῶν καὶ σχισµάτων» διὰ τῆς ἆποτει- 

ίσεω | 
χίσεως. | 

"Ὅσον δὲ περὶ τοῦ ἀληθῶς Κανονικοῦ τρόπου ἀντιμετωπίσεως, ἦτοι 
τοῦ «χρέους» τῶν πιστῶν ἔναντι τῶν «ἀποστατούντων καὶ ἀφιστα- 
µένων» ποιμένων αὐτῶν, ὡς ἐν προχειµένῳ, δέον νὰ τυγχάνη Υνωστόν, 
ὅτι οὗτος εἶναι τελείως ἀντίθετος τοῦ ὄχι «ἅποιτ ό- 
πο 0» καὶ δᾳθεν «ἆπαθοῦς» τρόπου, τὸν ὁποῖον οἱ ἓν λόγῳ δια- 
µαρτυρόµενοι «πνευματικοὶ παράγοντες» καὶ διάφοροι «ἁρμόδιοι κριτι- 
κοὶ» τῆς σημερινῆς ἐκκλησιαστικῆς καταστάσεως προκρίνγο υ ν 
καὶ χρησιμοποιοῦν, δῆ8θεν δικριτικῶς. ἸΤοῦτο προχύπτει καὶ 
μαρτυρεῖται, καθ᾽ ὅτι οἱ Συνοδικοὶ Ἡατέρς ρ ητῶς τονίζουν, ἐν 
προχειµένῳ, ὅτι τοῖς τοιούτοις ποιµέον «μηδόλωος» ὑποχεῖσθαι 
αὐτῖςχαὰ «ΜΗΔΗΕΗΝΑ ἨΤορ0Π ΟΝ», το ἁμέσως καὶ 


μετὰ πάσης σπουδἢῆς. 


ῶ 


Πᾶν ἄλλο ἀποτελεῖ ἀθέτησιν καὶ ἀποδοκιμασίαν τοῦ ὡς ἄνω ὑπο- 
δεικνυοµένου τρόπου ἐκπληρώσεως τοῦ Κανονικοῦ «χρέους» τῶν πιστῶν 
ἔναντι τῆς ὀρθοδόξου χριστιανικῆς πίστεως. όσον διὰ τὴν διασφάἀλισιν 
τῆς ὀρθοδόξου ἰδιότητος ἑχάστου, ὅσον καὶ διὰ τὴν ἀποτροπὴν πνευ- 
ματικῆς φθορᾶς καὶ φυχικῆς θλάθης ἐπὶ τοῦ ΗἩληρώματος τῆς Ἔκκλη- 
σίας Ὑενιχώτερον. Διότι, ὣς προελέχθη, τοῦτο δέον νὰ διατηρῆται ἓν 
ἆχαινοτομ ήτο» ἱδιότητι καὶ ὑποστάσει. 


ος Ἡ κατὰ συνθἠκην πλέον «διαμαρτυρία» τῶν τοιοὔτων «παραγόν- 
των» δέον νὰ σηµειωθῇ ὅτι συνεχίζεται οὐχὶ µόνον ἀχάρπως, ἀλλὰ λίαν 


: 
Ἡ 
μ 
μ 
Ε 


| 
--85 -- 


ἐπιζημίως, παρὰ τὸ γεγονὸς ὅτι οὗτοι ἐπισήμως ἔχουσι δηλώσει χαὶ ἆνα- 
γνώρίζουσι ὅτι πράγματι σήµερον ἀντιμετωπίζομεν θέµα πίστεως καὶ 
οὐχὶ ἁπλῶς συνειδήσεως. ᾿Αναμφιθόλως, ὣς ἐκ τούτου, «μέγιστος ἐπήρτη- 
ται κίνδυνος εἷς αὐτὴν τὴν φυχὴν θλέπων», καθιστῶν προθληματικὴν 
τὴν φυχικὴν σωτηρίαν ἐκείνων, οἵτινες ἐλπίζουσι σωθῆναι μόνον 
τῇ δυνάµει τῶν διακηρυσσοµένων διαμαρτυριῶν, τῶν μὴ ἐμπράχτως «συμ- 
θαιγόντων τῷ κηρύγματι». Τοῦτο ὅμως, οὐδόλως πρὸς σωτηρίαν τοὺς «ἄγ- 
θρώπους ἐπαγάγει», ἐφ᾽ ὅσον χαθιστᾷ τούτους «αὐτοχατακρίτους» διὰ τῆς 
συγεχιζοµένης ὑπ αὐτῶν ἐχχλησιαστικῆς κοινωνίας μετὰ τῶν «σφαλλο- 
µέγων» καὶ «κατεγνωσμένων» ἐκκλησιαστικῶν οὐτῶν ποιμένων. ᾿Ἑκτὸς 
ἐὰν οὗτοι σεδασθῶσι καὶ ἐφαρμώσωσι δεόντως τὸ Κανονικῶς ἐντελλόμε- 
νον μέτρον τῆς ἀπ᾿ αὐτῶν «ἀποτειχίσεως». 
΄.Ἡ προεχτεθεῖσα ὡς ἄνω ἐχκλησιαστικἡ χατάστασις καὶ τὸ μέγεθος 

τῆς ἐξ αὐτῆς χρισιµότητος τυγχάνει ἁδιαμφισθήτητος, διότι τοῦτο ἂφ᾽ ἕ- 
αυτῆς προχύπτει καὶ ὁμολογεῖται. Τί ἕτερον, πλέον τούτου, σημαίνουν 
αἳ «ἀγοικταὶ ἐπιστολαί», τὰ «θαρυσήµαντα» «ἄρθρα χαὶ µελέται», αἱ θε- 
ολογικαὶ διατριθαί», αἱ πολυπληθεῖς ὁμιλίαι χαὶ «διαλέξεις» τῶν ἐν ἝἙλ- 
λάδι καὶ ᾽Αγίῳ "Όρει «πνευματικῶν παραγόντων» καὶ λοιπαὶ ἀναρίθμη- 
τοι ἀρθρογραφίαι θρησχευτικῶν ἐφημερίδων, περιοδικῶν ἢ καὶ Σωματεί- 
ων, ὡς ἐπίσης καὶ αὐταὶ αὗται αἵ ἀναφοραὶ καὶ συχναὶ διαμαρτυρίαι τῶν 
λεγομένων «συντηρητικῶν» ἐπισχόπων: (Ἠπιλήψφει ἡμᾶς ὃ χῶρος ὅπως 
παραθέσωµεν τόµον ὁλόχληρον μὲ τὰς σχετικάς, ἓν προχειµένῳ, παρα- 
ποµπάς, ἃς πρὸς τοῦτο διαθέτοµεν) . Αἱ ἀπευθυνόμεναι δὲ ἔπίσης «πρὸς ἅ- 
πασαν τὴν σεπτὴν Ἱεραρχίαν», «πρὸς τὀν... Οἰκουμενικὸν Πατριάρχην» 
καὶ πρὸς πᾶσαν κατεύθυγσιν, ἀποδοκιμασίαι τῆς παρατροπῆς τῶν ἔκχλη- 
σιαστικῶν Ταγῶν καὶ ἀποστασίας αὐτῶν, τῆς συντελουμένης εἲς θάρος 
τῆς) ὑποστάσεως τῆς ἁγίας ἡμῶν "Ορθοδόξου Πίστεως καὶ Εκκλησίας, 
τί ἄλλο σημαίνουν, εἶμὴ ὅτι τοῦτο «ἀποτελεῖ αὐτόχρημα ἀφανισμὸν τῆς 
Ορθοδοξίας»; 
.Τοῦτο ὅμως ἀποτελεῖ, ὡς προελέχθη, Κανονικῶς χολαζομένην ἆσυ- 
νέπειαν, δημιουργοῦσαν εὐθύνην καὶ ἐνοχὴν οὐχὶ µόνον εἰς ἕνα ἕκαστον 
τῶν πνευματικῶν ποιμένων χαὶ ὁδηγῶν, ἀλλὰ καὶ εἰς ἅπαν τὸ ὑπ αὐτῶν 
καθοδηγούµενον «Καινοτομοῦν (δη) Πλήρωμα» τῆς "Εκκλησίας. 

| Εἶγαι περιττόν, θεθαίως, νὰ ἐπαναλειφθῇ ἐνταῦθα ὅτι ἡ ἀπευχταία 
αὕτη κατάστασις ἔχει µεγάλως ζημιώσει καὶ τὸ «Ακαινοτόμητον Πλήρω- 
μα» τῆς Ἐκκλησίας. Τὸ ἀἆμέτοχον μὲν τοῦ ὑφισταμένου ἓν τῇ Ἔκκλησια- 
στικῇ Ἱεραρχίαᾳ ἡμερολογιακοῦ σχίσματος καὶ τῆς οἰκουμενιστικῆς αἳ- 
ρέσέως, πλὴν ἄντιμετωπίζοντος χαώδη κατάστασιν ἀποπροσανατολισμοῦ, 
συνεπείᾳ τῆς ἐχχκλησιολογικῆς παρατροπῆς καὶ πεπλανηµένης κατευθύν- 
σεως καὶ Υγενικωτέρας καταπτώσεως τῆς ἐκκλησιαστικῆς αὐτοῦ «Μγε- 
σίας» (τῶν Γ.0.Χ.), ἥτις, ἔνεκα τούτου, ἔπαυσε πλέον νὰ ἐκπροσωπῇ 
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Κανονικῶς καὶ ἐπαξίως τὸν ἱερὸν ἀγῶνα τοῦ ᾿Ακαινοτομήτου Πληρόνα! 
τος τῆς Ἐκκλησίας. | 

Ἡάσει πάντων τούτων, δέον νὰ καταστῇῃ συνείδησις εἰς πάντας 
τοὺς ὀρθοδόξους πιστούς, ὅτι ἔναντι τῆς οὕτω διαµορφωθείσης ἀπαραδέ- 
κτου καὶ λίαν χατακρίτου ταύτης καταστάσεως, ὀφείλουσιν ὅπως παρα- 
μένουν ἐντεταγμένοι εἰς τὸ ᾽Ακαινοτόμητον Πλήρωμα τῆς Ἐκκλησίας. 
Τοῦτο διατηρεῖ τὴν ἀληθῆ ἔννοιαν καὶ ὑπόστασιν τῆς ᾿Ορθοδόξου ἁγίας 
ἡμῶν Ἡίστεως καὶ Ἐκκλησίας, ἥτις, κατὰ τὴν Πατεριχὴν διδασχα- 
λίαν, «... ἐστὶ καὶ ἓν τρισὶν ᾿Ὀρθοδόξοις δριξοµένη» καὶ οὐχὶ ἁπλῶς πλή- 
θει. ον οὗτοι, «εἶ καὶ πάνυ ὀλίγοι ἐν τῇ εὐσεθείᾳ διαμεἰνωσιν, οὗτοι 
εἰσὶν ᾿Εικκλησία χαὶ τὸ χῦρος τῶν αὐτῆς θεσμῶν ἐν αὐτοῖς χεῖται». | 


᾿Αγήχοντες δὲ οὕτω εἷς τὸ «μικρὸν ποἰμνιον» καὶ µετέχοντες τῆς «καλῆς 
ὁμολογίας» καὶ τῆς «νομίμου ἀθλήσεως», ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὸ ἅπαραι- 
τήτως ἀναγκαῖον εὐαγγελιχὸν - χριστιανιχὸν δίωµα, ὅπερ ἀποτελεῖ ζφι- 
στον καθῆκχον, πρὸς ἐπίτευξιν τῆς διὰ «πίστεως καὶ ἔργων» φυχικῆς σωτη- 
ρίας, συγχαταριθμηθῶσι μετὰ τῶν διὰ τῆς «χιθωτοῦ» σωζομέγων καὶ µα- 
κρὰν τοῦ «ὑποθρυχίου πλήθους», τῆς σημερινῆς δηλαδη ἐκχλησιαστικῆς 
ἀποστασίας ἱστάμενοι. | 
Δυνάμει πάντων τῶν ἐν τῇ παρούση Μελέτη προεχτεθέντων Κανονι 
κῶν λόγων καὶ ἀπόφεων, προχύπτει τὸ ἀκόλουθον τελικὸν συμπέρασμα. 
Βάσει τῶν ὀρθοδόξων κριτηρίων τῆς «Ἐπκλησιαστικῆς Συνειδήσεως», 
θεωρεῖται ἀπαραίτητον ὅπως διενεργηθῶσιν αἱ κάτωθι κανονικαὶ πρά- 
ξεις: 
1. ἛΜν πρώτοις, ἀποχήρυξις τῆς προρρηθείσης Ἐγκυκλίου τοῦ 
Οἴκουμενικοῦ Πατριαρχείου τοῦ 1920, ὑφ᾽ ἁπασῶν τῶν ἐπὶ µέρους Ἔϊκ- 
χλησιῶν, ὣς θλασφήµου διὰ τοὺς προεχτεθέντας λόγους. | 
9. "Αμεσος ἄρσις τοῦ 'Ἡμερολογιακοῦ σχίσματος τοῦ 1954, διὰ 
τῆς ἐπανόδου τῶν καινοτομησασῶν ἐπὶ μέρους Ἐκκλησιῶν εἷς τὸ ὀρθο- 
δόξως παραδοσιακὸν ἑορτολογικὸν καθεστώς, πρὸς κατοχύρωσιν κ, 
διασπασθείσης ἐχκλησιαστικῆς ἑνότητος. 


ὃ. ᾿Αποχήρυξις τῆς «γυμνῇ τῇ χεφαλῆῇ..» καὶ πράξει τε καὶ δν 
ωρίᾳ διακηρυσσοµένης οἰκουμεγιστικῆς αἱρέσεως. Ἐν συνεχείᾳ δὲ ἡ 
ὀρθοδόξως πλέον ἐκφορὰ καὶ διατύπωσις Οἰκουμενικῆς ἢ 
Πανορθοδόξου «Ἀυνοδικῆς κρίσεως χαὶ διαγνώµης», τόσον ἐπὶ τῶν ᾱ- 
µετανοήτως ἐμμενόντων ἐν τῇ προεκτεθείση ἀποστασίᾳ ἐκκλησιαστικῶν 
Ταγῶν, ὅσον καὶ τῆς ἐν ἐκχλησιολογικῇ παρατροπῇ πορευοµένης σηµερι- 
νῆς «Ἡγεσίας» τῶν Τ.0.Χ., τῆς ἐμφανιζομένης ὣς ἰδίας ἐν "Ελλάδι Ἐκ- 
κλησίας καὶ οὐχὶ ὡς «᾿Ακαινοτομήτου Πληρώματος Αὐτῆς, ἐπὶ τῷ τέλει 
τῆς δεούσης ἀποχαταστάσεως τῆς ἐνεστώσης ἐχκλησιαστικῆς καταστά- 
σεως. 


ο 


4. Ἡ, µέχρι διενεργείας τῶν ἀνωτέρω, σταθερὰ ἐμμονὴ τοῦ πι- 
στοῦ Ἡληρώματος τῆς Ἐκκλησίας (Κλήρου καὶ Λαοῦ) εἰς τὴν Κανονι- 
κῶς ὑποδειχνυομένην ἀκαινοτόμητον πορείαν αὐτοῦ διὰ τῆς «διαστολῆς», 
ἦτοι τῆς ἀποτειχίσεώς του ἐκ τῶν «σφαλλομένων» ποιμένων αὐτοῦ, εἴτε 
ἓν αἱρέσει, εἴτε ἐν σχίσµατι, εἴτε ἐν παρασυναγωγῇ ὄντωγ. 

. Ἱκφράζομεν, τέλος, τὴν ἐγχάρδιον εὐχὴν καὶ ἐλπίδα ὅπως ὁ δοµή- 
τωρ τῆς ἁγίας ἡμῶν Εκκλησίας, ἀναδείξῃ νέους Μωῦὺσεῖς πρὸς ποδηγέ- 
τησιν τοῦ πιστοῦ καὶ εὐσεθοῦς ΠἩληρώματος Αὐτῆς. Ιδιαιτέρως ἐπιθυμοῦ- 
μεν, ὅπως τὸ "Άγιον Ὄρος, ὅπερ εὐχερέστερον παντὸς ἄλλου δύναται 
νὰ ὁδεύῃ τὴν σωτήριον ὁδὸν τῆς Ορθοδοξίας, ἠνωμένον πάντοτε ἆρρα- 
γῶς καὶ ἁδιασπάστως ὁμοφωνοῦν, ἐπιδείξη, ὡς καθηκόντως ὑποχρεοῦται, 
ἰδιάζουσαν ἐν προκειμένῳ πρωτοθουλίαν. ζαἱ εἰς τρόπον ὥστε ἔμπρά- 
κτω-ς πλέον νὰ κατευθύνη τὸ ἐξ αὐτοῦ ἀναμένον καὶ δικαίως προ- 
θληματιζόµενον Ἡλήρωμα τῶν πιστῶν εἰς ἀσφαλῆ καὶ θεθαίαν ὁδὸν σω- 
τηρίας, πρὸς ὁριστικἠν καὶ ἀπόλυτον ἐξαφάνισιν τῆς ἐπικρατούσης ἓν 
τῇ Ἐκχκλησίᾳ καταφανοῦς καχοδοξίας καὶ πλάνης. 

| Διότι, ἐάν, ὅπερ ἀπευχώμεθα, τυχὀν, συνεχισθή ἡ ἕως σήμερον τηρου- 
µέγη ἔνοχος καὶ Χατάχριτος συνθηκολόγησις καὶ τακτική, τότε δὲν 
εἶναι δυνατὸν Υ᾿ ἀποφευχθῆ τελικῶς καὶ ὁριστικῶς ἡ ἐκπλήρωσις τοῦ ὑπὸ 
τοῦ Κυρίου ρηθέντος: ἕως πότε ἀνέξομαι ὑμῶν; Ἴδοὺ ἀφίεται ὑμῖν ὁ ο- 
κος ὑμῶν ἔρημος! (Ματθ.: 11, 1Τ καὶ 25, 98). 

΄.Ἠϊθε, ὅπως θείᾳ εὐδοκίᾳ, µορφωθῆ, ἓν πλήρη συνέσει, ἡ δέουσα 
συγείδησις εἰς τοὺς ἐπαΐοντας τῶν ἐκχλησιαστικῶν πραγμάτων καὶ ἀξιο- 
λογήσωσιν οὕτω καταλλήλως τὴν κχρισιµότητα τῆς, ὡς προεξετέθη, σηµε- 
ρινῆς ἐκχλησιαστικῆς καταστάσεως, «Ἠξαγοραζόμενοι [δὲ) τὸν καιρόν, 
ὅτι αἱ ἡμέραι πονηραί εἶσιν», καὶ «μὴ ὣς ἄσοφοι ἀλλ᾽ ὡς σοφοὶ» ἔνερ- 
Υοῦντες, χαὶ προτιμῶντες ὅπως «συγχαχουχηθῶσι τῷ λαῷ τοῦ Θεοῦ» καὶ 
οὐχὶ ὅπως ἔχωσι «πρόσχαιρον µισθοδοσίας ἀπόλαυσιν», χαταστήσωσιν 
ἑαυτοὺς ἀξίους τῆς θεϊκῆς κλήσεως: εὖ δοῦλε ἀγαθὲ καὶ πιστὲ' ἐπὶ ὁλί- 
γων ἧς πιστός, ἐπὶ πολλῶν σε χαταστήσω᾽ εἴσελθε εἰς τὴν χαρὰν τοῦ 
Κυρι (ου σου», ὅπερ καὶ ὁλοφύχως εὐχώμεθα. 


᾿Αγαπητοὶ ἐν Χριστῷ ἄδελφοί, 


Διὰ πάντων τῶν ἐν τῇ παρούση Μελέτη - ᾽Απαντήσει ἡμῶν, εὐελπι- 
στοῦμεν ὅτι ἀνταπεχρίθημεν κατὰ τὸ δυνατὸν ἡμῖν δεόντως πρὸς τὸ ὑμέ- 
τερον Ὑπόμνημα - Ἐρωτηματολόγιον. Ἐὐχόμενοι δὲ ἰδιαιτέρως Ὑμῖν τὸν 
ἀπὸ Θεοῦ φωτισµόν, εἴθε ὅπως, ἐν Κανονικῇ ἀληθείᾳ καὶ ἁπλανῇ πορείᾳ 
κατευθυνόµενοι, διασφαλίσητε τὴν ὀρθόδοξον ἡμῶν ἰδιότητα καὶ ὑπόστα- 
σιν ἓν τῇ Ἐχκλησίᾳ καὶ συγκαταριθµῆσθε οὕτω πάντοτε μετὰ τῶν πιστῶν 
μελῶν τοῦ «᾿Ακαινοτομήτου Πληρώματος» τῆς Ἐκκλησίας. Διότι τότε 
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µόνον δύνασθε νὰ εὑρίσκεσθε ἐντὸς Αὐτῆς, μακρὰν δηλαδὴ τῆς ἐν λόγῳ 
ΑΠΟΣΤΑΣΙΑ Σ καὶ ἀνεύθυνοι χαὶ ἁμέτοχοι τῆς ἐνοχῆς καὶ 
τοῦ κρίµατος τοῦ ὑφισταμένου ἐκχκλησιασιωοῦ ΑΙΧΑΣ Μ 0 }Υ. 


Μετὰ τῆς ἓν Ἀριστῷ ἁδελφικῆς ἀγάπης καὶ διαπύρων εὐχῶν 
Ἱερομόναχος Μάξιμος 
Βασίλειος Μοναχὸς 
Ἱερὸν 'Ἡσυχαστήριον «Άγιος Βασίλειος» 
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ρω, σελ. 4 - 49, καὶ Ὑπόμντημα - Ἔκθεσις, ἔνθ᾽ ἀνωτέρω, σελ. 14. 

.35.. «Καλὴἠ Ὁμολογία», ᾿Αθῆναι 1981, ἀριθ. φύλ. 99. | 

36. «κζαλὴ Ὁμολογία», ἔνθ) ἀνωτέρω, ἁριθ. φύλ. | 

37. Ν. Μίλας, ἔνθ' ἀνωτέρω, σελ. 300 ἐξ. | 

38. Γρτιγορίου Θεολόγου, Ὀίά. 45, 1908. | 

39. Σ. Μπιλάλπ, ᾿Ορθοδοξία καὶ Παπισµός, ἔνθ᾽ ἀνωτέρω, τ. 9, 
σελ. 631. 

40. Ἁγιορειτῶν Πατέρων, Ὁμολογία - Ἔκκλπσις, ἔνθ᾽ ἀνωτέε- 
ρω, . σελ. 41 - 49 καὶ 'Ὑτόμνημα - Ἔκθεσις, ἔνθ᾽ ἀνωτέρω, σελ. 14. 

41. "Ἁγιορειτῶν Πατέρων, Ὑπόμνπμα - ἜἜκθεσις, ἔνθ᾽ ἀνωτέρω, 
σελ. 3 - 4. 

42. -- Πρώηπν Φλωρίντς Χρυσοστόμου, Διασάφηπσις... Ἀθῆναι, 18 - 
1 - 1945, οελ. 9. 

43. Σ. Καραμήτσου, Ἡ ᾽Ἁγωνία..., Ἄθηπναι, 1961, σελ. 73. | 


44. Θεοδωρήτου Μοναχοῦ, Κανονικὴ Θεώρηπσις τοῦ Ἡμερολο: 


γιακοῦ Σχίσµατος, ᾿Αθῆήναι 1976, σελ. 20, 21. | 
45. ᾿Γἵω. ΚαρμίρΠι, Ορθόδοξος Ἐκκλπσιολογία, ἔνθ᾽ ἀνωτέρω, 
σελ. 349, σπµ. 9. 
46. 'Ἁγιορειτῶν Πατέρων, Ὑπόμντμα - Ἔκθεσις, ἔνθ᾽ ἀνωτέρω, 
σελ. 1 - 4. 
47. "Ἁγιορειτῶν Πατέρων, Ὁμολογία - "Εκκληπσις, ἔνθ᾽ ἀνωτέρω, 
σελ. 38 - 40. | 
48δ. 'Ἁγιορειτῶν Πατέρων, ὉΌμολογία - "Εκκληπσις, ἔνθ᾽ ἀνωτέρω, 
σελ. 36 - 368. | 
49. 'Ἁγιορειτῶν Πατέρων, ὍὉμολογία - ἜἜκκλπσις, ἔνθ᾽ ἀνωτέ- 
ρω, σελ. 45. 
50. 'Ἁγιορειτῶν Πατέρων, Ὑπόμνημα - Ἔκθεσις, ἔνθ᾽ ἀνωτέ- 
ρω, σελ. 14. | 


























































ο -- 


ν . -- -- 
--  ἀνα ο μα ά μᾗς Ἠμάλι ασ - α. α 
μ) -” - -- 





